triunfar.cl

Santiago, 02 de Marzo de 2012.-

VISTOS:
l. PARTE EXPOSITIVA.

.1.- Compromiso.

Que con fecha 13 de Junio de 2011, fue entregada al Juez Arbitro la carpeta
Oficio NIC OF14386, denominada “Arbitraje dominio triunfar.cl”, en la cual, y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 8 del “Anexo 1 sobre Procedimiento de
Mediacion y Arbitraje” del Reglamento para el Funcionamiento del Registro de Nombres
de Dominio CL, se comunicO al suscrito su designacion como Arbitro Arbitrador para
resolver el conflicto surgido en relacion con la inscripcién del referido nombre de
dominio. Dicha designacion también fue notificada al Juez Arbitro via e-mail con esa
misma fecha. Lo anterior consta de fs. 1 a 4 del expediente arbitral.

Que por carta de fecha 17 de Junio de 2011 dirigida a NIC Chile, atencion dofa
Margarita Valdés Cortés, directora legal y comercial de NIC Chile, el suscrito manifestd
su disposicion y aceptacion del cargo de Arbitro Arbitrador, y juré desempefarlo con la
debida fidelidad y en el menor tiempo posible. Asimismo, y por medio de dicha carta el
Juez Arbitro citd a las partes a una audiencia de conciliacion y fijacion de procedimiento
para el dia Viernes 24 de Junio del afio 2011, a las 17:30 horas, en calle Agustinas N°
1.291, piso 3, Oficina C, Comuna de Santiago, Region Metropolitana. La citada carta y
resolucion rola a fs.5 del expediente arbitral, y los certificados de la empresa de correos
que acreditan la notificacién por carta certificada de la misma a las partes, rolan de fs. 7
a fs. 8 de estos autos arbitrales.

.2.- Partes de este juicio arbitral.

Son partes en este proceso arbitral: Camilo Enrique Diaz Medina,
cedula nacional de identidad N° 12.147.869-2, domiciliado en Florencia 1434, comuna
de Cerro Navia, ciudad de Santiago, Teléfono: 6445445, e-mail: cediaz@gmail.com ,
quien para efectos de este procedimiento tiene el caracter de demandado y Empresa
Periodistica La Nacioén S.A. Rep. Por Silva & Cia. ( Empresa Periodistica La Nacion
S.A.), RUT N° 90.694.000-0, con domicilio para estos efectos en Av. Agustinas 1269,
comuna y ciudad de Santiago, Teléfono: 4387000, e-mail: dominios@silva.cl ,
mail@nameaction.com , registros@nameaction.cl , mjarancibia@silva.cl 'y
jmontt@silva.cl quien para efectos de este procedimiento tiene el caracter de
demandante.




.3.- Comparendo de conciliacién y fijacion de proc edimiento.

Con fecha 24 de Junio del afio 2011, siendo las 17:30 horas, se llevé a efecto el
comparendo de conciliacion decretado en estos autos arbitrales, con la asistencia de
ambas partes, don Camilo Enrique Diaz Medina como demandado y Empresa
Periodistica La Nacion S.A., como demandante, representada por dofia Maria José
Arancibia Obrador de Silva & Cia, del Juez arbitro don Felipe Barros Tocornal y con la
asistencia del actuario de la causa don Diego Vera Santa Maria. En dicho comparendo,
se acordo el procedimiento al cual se sujetaria el juicio arbitral. Se efectué llamado a
conciliacion, la que no se produce. Asimismo, se tuvo por notificado expresamente a las
partes de todas las resoluciones dictadas en el expediente hasta la fecha del referido
comparendo de conciliacion. La citada acta de comparendo rola de fs. 21 a fs. 26 del
expediente arbitral.

|.4.- Periodo de discusion.

[.4.1.- Demanda: De fs. 27 a fs. 35 de estos autos arbitrales se encuentra la demanda
que Empresa Periodistica La Nacion S.A. dedujo en contra de Camilo Enrique Diaz
Medina, con el objeto que la asignacion del nombre de dominio “triunfar.cl ” recaiga en
su favor, conforme a los argumentos en que se funda la demanda, y que dice relacion,
entre otros, con los siguientes antecedentes de hecho, disposiciones del Reglamento
para el Funcionamiento del Registro de Nombres de Dominio.CL y normas de derecho:

- La historia de la Empresa Periodistica La Nacion la cual data desde el afio 1917,
demuestra sin temor a equivocarnos que la marca y el concepto de LA NACION como
un diario esta dentro del inconsciente colectivo de todo chileno. Sefiala luego que la
presencia de La Nacion como medio informativo, es de suma relevancia, mayor aun si
tiene a su cargo la publicaciéon del Diario Oficial es el o6rgano oficial del Estado
encargado de la publicacién de las normas juridicas que rigen en el pais.

- Expone luego que de acuerdo a sus estatutos sociales el objeto de la sociedad es "a)
la edicion, publicacion, impresién y distribucion del "Diario Oficial”, del diario "La
Nacion”, asi como de cualquier suplemento, revista u otro diario y, en general, la
explotacién de cualquier medio de comunicacion sea cual fuere su naturaleza, tales
como agencias informativas, estaciones de radio y television; b) la edicion, publicacion,
impresion, distribucién y comercializacion de cualquier tipo de impresos; c) la prestacion
de servicios de informatica y computacion; d) la distribucion y comercializacion de
cualquier tipo de impresos, cartas y encomienda. Con el mismo objeto la sociedad
podra realizar toda clase de actos y contratos, incluidos la constitucion y participacion
en otras sociedades"” (art. 3). Agrega la demandante que tiene diversas marcas
registradas entra las que destaca LA NACION habiendo ademas una familia marcaria
entorno a este concepto, en el ambito de las comunicaciones.



- El actor sefala que por otra parte, durante el afio 2010 se produjo el término de la
edicion en papel del diario LA NACION, para pasar a una version online o digital. La
noticia, dada importancia de este hito recorrié el mundo con lo cual no puede el primer
solicitante negar un hecho que es publico y notorio, para lo cual se adjuntan algunas
pruebas de sitios de internet tanto nacionales como extranjeros que tratan esta noticia.

- Expone el demandante que de sus publicaciones se encontraba la revista deportiva
Triunfo, fundada en Chile en el afio 1986, justo antes del Mundial de Futbol de México,
revista que continla plenamente vigente a esta fecha en formato online a través del
nombre de dominio triunfo.cl, agregando que no cabe duda que el nombre de dominio
en disputa triunfar.cl causa confusion en el publico porgue contienen
completamente en el nombre de dominio la marca del demandante “triunfo” como
su_nombre de dominio . En este sentido, el actor estima que tanto la identidad de las
expresiones como el hecho de que solo el demandante tenga registrada y protegida su
marca, se constituyen en un antecedente suficiente para que el dominio en cuestion sea
asignado a el actor.

- El demandante sefala que si bien la funcion de un nombre de dominio es la de una
direccion electronica que permite a los usuarios de Internet localizar terminales
informaticos conectadas a la red, de manera simple y rapida dado que son faciles de
recordar, a menudo cumplen también funciones de caracter distintivo en el trafico
virtual, pasando asi a adquirir una existencia complementaria como identificadores
comerciales o personales, por lo cual con frecuencia se les relaciona con el nombre o la
marca de la empresa titular del nombre de dominio o con sus productos. Por lo anterior,
y dada esta funcidon que tienen los nombres de dominio y por el hecho de que el actor
tiene una marca comercial, solicita que este caso sea evaluado mas alla del principio
FIRST COME FIRST SERVED, actualizacion del antiguo aforismo juridico “prior in
tempore prior in iure”, que en materia de nombres de dominio se traduce en “el primero
que llega es el Unico servido” por el administrador del sistema de nombres de dominio
en un registro determinado, en base al cual se configura una suerte de derecho
preferente respecto del solicitante que primero haya presentado su solicitud de registro,
situacion que en muchos casos involucra una profunda injusticia.

- Sefiala que este caso debe analizarse a la luz de los principios generales del derecho
y de la tesis del "mejor derecho". Es asi como la regulacion sobre nombres de dominio
en la actualidad esta orientada a la asignacion “aquella de las partes que demuestre
tener un mejor derecho”, 1o que en su caso estaria configurado porque el demandante
es titular y utiliza una marca comercial, lo cual le da un mejor derecho para ser la
detentadora del nombre de dominio en disputa, agregando que lo anterior no busca
limitar al primer solicitante de poder iniciar su actividad econdmica cualquiera que ella
sea, sino que busca que no utilice para ello una marca debidamente registrada y de
alguna manera aprovecharse de la fama y notoriedad, pudiendo haber solicitado al NIC
Chile otro nombre de dominio.



- Luego cita como aplicables el nimero 14 del reglamento NIC CHILE y el numero 22
del Reglamento si bien esta en el acépite de la revocacion, las causales son muy
aclaratorias para este caso. Por otra parte, agrega el actor que hay que hacerse cargo
de la “dilucion” de la imagen comercial o marcaria, en cuanto a que si en el mercado y
en la publicidad comienza a circular una expresion identificatoria idéntica a las marcas,
dominios y razén social del actor, ocurriria que los usuarios de Internet identifiquen
servicios que no corresponden a ella, indudablemente empezard a generarse un
debilitamiento del capital comercial y marcario asociado a los signos registrados por el
demandante. Esta situacion ademas de ser injusta resulta contraria a derecho ya que
se esta afectando el derecho de propiedad que el actor tiene sobre su imagen y signos,
y respecto de los cuales posee proteccion de rango legal y constitucional, resultando un
atentado a la "identidad comercial”, un concepto que es reconocido como uno de los
activos mas importantes de la empresa y que amerita por tanto, la méaxima proteccion
juridica, recordando que su marca notoria y conocida, triunfo, esta incluida en el
dominio de autos.

- En dltimo lugar, el actor concluye que el otorgamiento a la contraria del dominio en
cuestion generara todo tipo de confusiones y errores en el mercado respecto de la
procedencia empresarial de los productos o servicios que pretenda distinguir el primer
solicitante con el concepto triunfar.cl dado que los consumidores la identificaran, casi de
manera automatica con EMPRESA PERIODISTICA LA NACION S.A., sefialando que el
demandado no posee un derecho equivalente al del actor dado que no tiene una marca
registrada sobre el nombre de dominio solicitado y mas aun no posee derecho alguno
que pueda rebatir el suyo, constituido por su interés legitimo, marcas y dominios
registrados a su nombre, presencia comercial, trayectoria y posicionamientos
comerciales consolidados, elementos que perfilan al actor como titular de "un mejor
derecho" para optar al dominio en cuestion.

1.4.2.- Traslado vy tramite evacuado en rebeldia__: A fs. 98 de autos figura la resolucion
que provee el escrito de demanda, y por la cual se confiri6 traslado a la demandada por
el término de diez dias habiles y se tuvo por acompafados los documentos con citacion
de la contraria. El correo electronico de notificacion de dicha resolucion a las partes rola
a fs. 99 de autos, respectivamente. Por resolucion de fecha 03 de Agosto de 2011, se
tuvo por evacuado en rebeldia de la parte demandada, el traslado que le fuera
conferido a fs. 98 de estos autos arbitrales. Los certificados de la empresa de correos
que acreditan la notificacion por correo certificado de dicha resolucion a las partes,
rolan afs. 102 y a fs. 103 de autos.

.5.- Prueba

[.5.1.- Interlocutoria de Prueba : Mediante resolucion dictada con fecha 03 de Agosto
de 2011, se recibio la causa a prueba por el término de ocho dias habiles, y fij6 como
hecho sustancial, pertinente y controvertido el siguiente: - Efectividad de tener el actor
mejor derecho para ser titular del nombre de dominio “triunfar.cl ”.- La interlocutoria de
prueba fue notificada a las partes por correo certificado segin comprobantes que rolan
afs. 102y afs. 103 de autos.




[.5.2.- Prueba documental : Parte demandante .- La parte demandante acompafio, con
citacion, en su demanda los siguientes documentos no objetados por la contraria: 1.-
Copia de certificado impreso en el sitio web del Departamento de Propiedad Industrial
de la marca TRIUNFO registro n° 836531, para la clase 16 C; 2.-2.- Copia de certificado
impreso en el sitio web del Departamento de Propiedad Industrial de la marca
CARTILLA DEL TRIUNFO registro n® 807531, para la clase 16 C; 3.- Copia de
certificado impreso en el sitio web del Departamento de Propiedad Industrial de la
marca CARTILLA DEL TRIUNFO registro n°® 807532, para la clase 41 C; 4.- Copia de
certificado impreso en el sitio web del Departamento de Propiedad Industrial de la
marca LA NACION REVISTA TRIUNFO registro n® 785335, para la clase 16 C; 5.-
Copia de certificado impreso en el sitio web del Departamento de Propiedad Industrial
de la marca LA NACION UN TRIUNFO DIARIO EN DEPORTE UN TRIUNFO DIARIO
EN LA NOTICIA registro n® 836809, para la clase 16 C; 6.- Copia de certificado impreso
en el sitio web del Departamento de Propiedad Industrial de la marca REVISTA
TRIUNFO registro n® 785334, para la clase 16 C; 7.-Copia de certificado impreso en el
sitio web del Departamento de Propiedad Industrial de la marca REVISTA TRIUNFO LA
NACION registro n® 785339, para la clase 16 C; 8.- Copia de certificado impreso en el
sitio web del Departamento de Propiedad Industrial de la marca T TRIUNFO registro n®
836811, para la clase 16 C; 9.- Copia de certificado impreso en el sitio web del
Departamento de Propiedad Industrial de la marca TRIUNFO registro n® 836531, para la
clase 16 C; 10.- Copia de certificado impreso en el sitio web del Departamento de
Propiedad Industrial de la marca COPCISA registro n° 836538, a nombre de COPCISA
INDUSTRIAL CHILE S.A., para la clase 37 C; 11.- Copia de certificado impreso en el
sitio web del Departamento de Propiedad Industrial de la marca TRIUNFO DIARIO
registro n° 836812, para la clase 16 C; 12.- Copia de certificado impreso en el sitio web
del Departamento de Propiedad Industrial de la marca TRIUNFO DIARIO registro n°®
836529, para la clase 16 C; 13.- Copia de certificado impreso en el sitio web del
Departamento de Propiedad Industrial de la marca TRIUNFO LA NACION registro n°
836530, para la clase 16 C; 14.- Copias de portadas de la revista deportiva Triunfo, de
los afios 1990 al 2009 ambos inclusive (una por afio); 15.- Impresion de certificado
emitido por el sitio web de NIC Chile a nombre del demandante respecto del nombre de
dominio triunfo.cl; 16.- Impresion de certificado emitido por el sitio web de NIC Chile a
nombre del demandante respecto del nombre de dominio revistatriunfo.cl; 17.-
Impresion de certificado emitido por el sitio web de NIC Chile a nombre del demandante
respecto del nombre de dominio triunfodiario.cl; 18.- Impresion de certificado emitido
por el sitio web de NIC Chile a nombre del demandante respecto del nombre de dominio
triunfos.cl; 19.- Impresion de certificado emitido por el sitio web de NIC Chile a nombre
del demandante respecto del nombre de dominio radiotriunfo.cl; 20.- Impresion de la
pagina web de la Nacion donde destaca TRIUNFO vive la Fiesta del Mundial; 21.-
impresion de la pagina web de la Nacion donde también se destaca la revista
TRIUNFO; 22.- Tres impresiones de la portada de la revista Triunfo.

[.5.3.- Prueba documental: _Parte demandada.- La parte demandada no rindio prueba
documental.




I.6.- Observaciones a la prueba: Con fecha 26 de Agosto de 2011, en escrito que rola
a fojas 104, la demandante formulé las siguientes observaciones a la prueba:

- Sefala que tiene una serie de marcas comerciales, anteriores al nombre de dominio
solicitado, que dicen relacion con la marca TRIUNFO, todas ellas fueron adjuntadas
dentro del plazo al momento de presentar la demanda. Luego agrega que tiene activo el
nombre de dominio triunfo.cl.

- Expresa que a mayor abundamiento, se pueden apreciar las semejanzas graficas y/o
fonéticas, entre el nombre de dominio en disputa y la marca del actor, esto por cuando
el primero es el verbo infinitivo de la marca del actor, careciendo de absoluta
distintividad y originalidad. En otras palabras, el demandante sefiala que su marca esta
contenida en el nombre de dominio en disputa.

- Agrega luego que es dable hacer presente a este Tribunal, que el primer solicitante no
ha realizado presentacion alguna, que trate de desvirtuar sus argumentos, como
asimismo sefalar cual es el proyecto que pretende con el nombre de dominio. Todo
ello, traduciéndose en el mas absoluto desinterés por el nombre de dominio.

|.7.- Medidas para mejor resolver y citacion para o __ir sentencia.

Por resolucion de fecha 02 de Septiembre de 2011, y atendido que se
encontraba vencido el plazo para formular observaciones a la prueba rendida, se cito a
las partes para oir sentencia. El tribunal no decreté medidas para mejor resolver. La
referida resoluciéon rola a fs. 105 del expediente arbitral y el correo electronico de
notificacion de dicha resolucion a las partes rola a fs. 106 de autos.

. PARTE CONSIDERATIVA

PRIMERO: Que atendida la naturaleza del conflicto de autos, esto es, por
pluralidad de solicitudes y no por revocacion, este juicio arbitral ha tenido por objeto,
determinar el mejor derecho que tendrian los solicitantes (partes) para ser titulares del
nombre de dominio “triunfar.cl”.

SEGUNDO: Que en este proceso arbitral, Camilo Enrique Diaz Medina, tiene
el caracter de demandado y Empresa Periodistica La Nacién S.A. Rep. Por Silva &
Cia. (Empresa Periodistica La Nacion S.A.), tiene el caracter de parte demandante.
Que consecuentemente con lo anterior, ha correspondido a la demandante probar su
mejor derecho para ser titular del nombre de dominio en disputa, y a la parte
demandada desvirtuar lo anterior o probar que sus derechos son de mayor jerarquia
que los de su contraparte.



TERCERO: Que el actor ha esgrimido en su demanda, como fundamentos
esenciales de la misma, entre otros que: 1° La historia de la Empresa Periodistica La
Nacion la cual data desde el afio 1917, demuestra sin temor a equivocarnos que la
marca y el concepto de LA NACION como un diario esta dentro del inconsciente
colectivo de todo chileno. Sefiala luego que la presencia de La Nacion como medio
informativo, es de suma relevancia, mayor adn si tiene a su cargo la publicacién del
Diario Oficial es el érgano oficial del Estado encargado de la publicacion de las normas
juridicas que rigen en el pais; 2° De acuerdo a sus estatutos sociales el objeto de la
sociedad es "a) la edicion, publicacion, impresion y distribucion del "Diario Oficial”, del
diario "La Nacion", asi como de cualquier suplemento, revista u otro diario y, en general,
la explotacion de cualquier medio de comunicacion sea cual fuere su naturaleza, tales
como agencias informativas, estaciones de radio y television; b) la edicion, publicacion,
impresion, distribucién y comercializacion de cualquier tipo de impresos; c) la prestacion
de servicios de informética y computacion; d) la distribucion y comercializacion de
cualquier tipo de impresos, cartas y encomienda. Con el mismo objeto la sociedad
podra realizar toda clase de actos y contratos, incluidos la constitucion y participacion
en otras sociedades” (art. 3); 3° que tiene diversas marcas registradas entra las que
destaca LA NACION habiendo ademas una familia marcaria entorno a este concepto,
en el ambito de las comunicaciones; 4° que de sus publicaciones se encontraba la
revista deportiva Triunfo, fundada en Chile en el afio 1986, justo antes del Mundial de
Futbol de México, revista que continla plenamente vigente a esta fecha en formato
online a través del nombre de dominio triunfo.cl, agregando que no cabe duda que el
nombre de dominio en disputa triunfar.cl causa confusion en el publico porque
contienen completamente en el nombre de dominio la marca del demandante “triunfo”
como su nombre de dominio; 5° que por la funcién que tienen los nombres de dominio
y por el hecho de que el actor tiene una marca comercial, solicita que este caso sea
evaluado méas allad del principio FIRST COME FIRST SERVED, actualizacién del
antiguo aforismo juridico “prior in tempore prior in iure”, que en materia de nombres de
dominio se traduce en “el primero que llega es el Unico servido” por el administrador del
sistema de nombres de dominio en un registro determinado, en base al cual se
configura una suerte de derecho preferente respecto del solicitante que primero haya
presentado su solicitud de registro, situacion que en muchos casos involucra una
profunda injusticia; 6° que este caso debe analizarse a la luz de los principios generales
del derecho y de la tesis del "mejor derecho, lo que en su caso estaria configurado
porque el demandante es titular y utiliza una marca comercial, lo cual le da un mejor
derecho para ser la detentadora del nhombre de dominio en disputa, agregando que lo
anterior no busca limitar al primer solicitante de poder iniciar su actividad econdmica
cualquiera que ella sea, sino que busca que no utilice para ello una marca debidamente
registrada y de alguna manera aprovecharse de la fama y notoriedad, pudiendo haber
solicitado al NIC Chile otro nombre de dominio; 7° que hay que hacerse cargo de la
“dilucién” de la imagen comercial 0 marcaria, en cuanto a que si en el mercado y en la
publicidad comienza a circular una expresion identificatoria idéntica a las marcas,
dominios y razon social del actor, ocurriria que los usuarios de Internet identifiquen
servicios que no corresponden a ella, indudablemente empezara a generarse un
debilitamiento del capital comercial y marcario asociado a los signos registrados por el
demandante. Esta situacion ademas de ser injusta resulta contraria a derecho ya que



se esta afectando el derecho de propiedad que el actor tiene sobre su imagen y signos,
y respecto de los cuales posee proteccion de rango legal y constitucional, resultando un
atentado a la "identidad comercial”, un concepto que es reconocido como uno de los
activos mas importantes de la empresa y que amerita por tanto, la maxima proteccion
juridica, recordando que su marca notoria y conocida, triunfo, esta incluida en el
dominio de autos; 8° que el otorgamiento a la contraria del dominio en cuestion
generara todo tipo de confusiones y errores en el mercado respecto de la procedencia
empresarial de los productos o servicios que pretenda distinguir el primer solicitante con
el concepto triunfar.cl dado que los consumidores la identificaran, casi de manera
automatica con EMPRESA PERIODISTICA LA NACION S.A., sefalando que el
demandado no posee un derecho equivalente al del actor dado que no tiene una marca
registrada sobre el nombre de dominio solicitado y mas aun no posee derecho alguno
que pueda rebatir el suyo, constituido por su interés legitimo, marcas y dominios
registrados a su nombre, presencia comercial, trayectoria y posicionamientos
comerciales consolidados, elementos que perfilan al actor como titular de "un mejor
derecho" para optar al dominio en cuestién.

CUARTO: Que la parte demandante acompafié documentos probatorios en
estos autos, no objetados por la contraria, segun se detallan en el punto 1.5.2 de la
parte expositiva de este fallo, que debidamente ponderados, acreditan a juicio de este
sentenciador: i) que el actor es titular del nombre de dominio “triunfo” y de otros
dominios que contienen dicha expresion, el que es practicamente idéntico al nombre de
dominio objeto de esta controversia: ii) que el actor es titular de marcas comerciales en
Chile de la expresion “Triunfo” o de marcas que contienen tal expresion, en distintas
clases, la que también es practicamente idéntica con el dominio en disputa; iii) que el
actor publica en Chile la revista deportiva “Triunfo”, proyecto periodistico deportivo de
mas de 20 afios.

QUINTO: Que en este juicio arbitral, la parte demandada no contesto la
demanda ni present0 escrito alguno, como tampoco acompafo prueba de ninguna
especie tendiente a desvirtuar la prueba rendida por el actor o a probar que sus
derechos son de mayor valor que los de su contraparte. Que si bien es cierto en nuestro
ordenamiento juridico la buena fe se presume y el silencio del demandado se mira
como negacion o rechazo de lo expuesto por el actor, todo proceso requiere
necesariamente la intervencion del demandado para los fines sefalados
precedentemente, cuando el actor ha rendido prueba que respalda el derecho o interés
invocado. La pasividad del actor en este proceso, impide que se pueda aplicar el
principio del “First come, First served”, ya que su aplicacion se da generalmente en
aquellos procesos en que ambas partes no acreditan derecho o interés alguno o bien
cuando ambas partes acreditan derechos o intereses de igual valor o que merecen igual
proteccion juridica.



SEXTO: Que la Reglamentacién para el funcionamiento del Registro de
Nombres del Dominio .CL establece en su clausula Sexta que “6. Por el hecho de
solicitar la inscripcion de un nombre de dominio bajo el Dominio CL, se entiende que el
solicitante... - acepta expresamente, suscribe y se compromete a acatar y regirse por
todas las normas contenidas en el presente documento, sin reserva de ninguna
especie.”. Que asimismo, la citada Reglamentacién dispone expresamente en su
clausula Décimo Cuarta que “14. Ser& de responsabilidad exclusiva del solicitante que
su inscripcién no contrarie las normas vigentes sobre abuso de publicidad, los principios
de la competencia leal y de la ética mercantil, como asimismo, derechos validamente
adquiridos por terceros.”.

SEPTIMO: Que de acuerdo con los fundamentos expuestos y consideraciones
precedentes, y en especial, la rebeldia de la parte demandada, este Juez Arbitro puede
concluir que la sociedad Empresa Periodistica La Nacion S.A. Rep. Por Silva & Cia.
(Empresa Periodistica La Nacion S.A)), tiene un mejor derecho para ser titular del
nombre de dominio “triunfar.cl”, por cuanto ha demostrado un legitimo interés, en
relacion al citado nombre de dominio, al acreditar que es titular de la marca comercial
“triunfo”, para distintas clases, como también diversos nombres de dominio que incluyen
tal expresion.

III. PARTE RESOLUTIVA

Que de acuerdo con lo expuesto en las partes expositiva y considerativa
precedentes, lo que disponen los articulos 222 y siguientes del Codigo Organico de
Tribunales, los articulos 636 y siguientes del Codigo de Procedimiento Civil, el
Reglamento para el Funcionamiento del Registro de Nombres de Dominio .CL de NIC
Chile y su Anexo I, los principios de prudencia y equidad, y las disposiciones de nuestro
ordenamiento juridico, SE RESUELVE:

1.- Asignese el nombre de dominio “triunfar.cl” a la sociedad Empresa Periodistica
La Nacién S.A. Rep. Por Silva & Cia. (Empresa Perio distica La Nacion S.A.), RUT
N° 90.694.000-0,

2.- Que en uso de las facultades propias del Juez Arbitro, se estima pertinente no
condenar a la parte demandada en costas, y en cuanto a las del arbitraje, seran
pagadas conforme a los acuerdos ya adoptados sobre el particular; y

3.- Notifiguese esta sentencia definitiva a las partes por correo certificado y correo
electronico y remitase el expediente a NIC Chile.



Sentencia pronunciada por el Juez Arbitro Arbitrador don Felipe Barros Tocornal.

La presente resolucion es autorizada por el actuario don Diego Vera Santa Maria, cédula
nacional de identidad N° 9.977.367-7, domiciliado en calle Agustinas N°1291, piso 3, oficina C,
Santiago.

Diego Vera Santa Maria



