FALLO EN ARBITRAJE DE DOMINIO
TELEFONICACHILETELEVISIONINTERNET.CL.

Santiago, 25 de abril de 2007.
VISTOS:

1. El correo electronico de fecha 5 de a®ubde 2006, por el cual Nic Chile comunica
que en el conflicto por la  inscripcion del nombre e d dominio
TELEFONICACHILETELEVISIONINTERNET.CL se ha deggsiado como arbitro al suscrito
que rola a fojas 1 de autos.

2. El oficio OF06558 de 5 de octubre de 2006, medi&l cual Nic Chile designa al suscrito
como arbitro del conflicto entre don Fernando CaadeCastillo por una parte, y por la otra
Estudio Federico Villaseca y Cia. en representadérCia. de Telecomunicaciones de Chile
SAA, por la inscripcion del nombre de
dominio TELEFONICACHILETELEVISIONINTERNET.CL, agreglo a fojas 2 del expediente.

3. La individualizacién de las partes que rolanjad 3 y 4 de autos.

4. La resolucion de fojas 5 de fecha 6 de octubr2®6, donde el suscrito acepta la designacion
de arbitro arbitrador y jura desempefiar el cargolaalebida fidelidad y en el menor tiempo
posible, citando a las partes a un comparendo laainjeto de fijar las normas de procedimiento.

5. Correo electronico recibido de parte de Nic €hjilie rola a fojas 6 del expediente por el cual
se comunica que Nic Chile ha tomado conocimiento fazha 10 de octubre de 2006 de la
aceptacion del suscrito como arbitro del preseade.c

6. Formulario de admision de envios registradoSaleeos de Chile que rolan a fojas 7 de autos
en los cuales consta que la notificacion del nurdeanterior fue despachada a las partes con
fecha 10 de octubre de 2006 por correo certificado.

7. Resolucion de fecha 11 de octubre de 200®iafla por don Oscar Rodriguez en
representacion de Cia. de Telecomunicaciones dkee GhA. y la del Arbitro, donde fijan las
normas de procedimiento que rola a fojas 8.

8. Escrito con copia que rolan a fojas 9 y sigiggncon fecha 11 de octubre de 2006 enviado
por don Bernardo Serrano, presentando patrocinidempy delega poder a don Oscar Rodriguez
Baeza.

9. Escrito de fecha 25 de octubre de 2006 queadtgas 11 y siguientes, presentado por don
Fernando Cardenas Castillo que solicita asignatgomombre de dominio.

10. Escrito y documentos con copia, de fecha 2®maebre de 2006 que rola a fojas 13 y
siguientes, enviado por don Max Villaseca Molina eepresentacion de Cia. de

Telecomunicaciones de Chile S.A. que solicita agigm de dominio, condenacion de costas,
acompafa documentos.



11. Correo electronico de fecha 15 de noviembrQ@@¥ que rola fojas 48 de autos que da
traslado a las partes.

12. Formulario de admision de envios registrado€aieeos de Chile que rolan a fojas 49 y 50
de autos en los cuales consta que la notificacedim@mero 11 anterior fue despachada a las
partes con fecha 16 de noviembre de 2006 por coaeificado.

13. Escrito con copia de fecha 21 de noviembre @@6 Zque rola a fojas 51 y siguiente,
presentado por don Max Villaseca Molina en represidn de Cia. de Telecomunicaciones de
Chile S.A., que evacua traslado.

14. Escrito con copia que rola a fojas 53 y sigieie de fecha 12 de marzo de 2007, enviado por
don Max Villaseca Molina que solicita dar cursogresivo al proceso y acompafia documento
con citacion.

Y TENIENDO PRESENTE:

l. Que a la audiencia del dia 11 de octubre d& 20l&ds 10:00 horas fijada en la resolucion
de fojas 5, para la realizacion del comparendo leoual se acordaria el procedimiento del
presente arbitraje solo asistio don Oscar RodrigBaeza en representacion de Cia. De
Telecomunicaciones de Chile S.A.

Il. Que con fecha 25 de octubre de 2006, don FReim&ardenas Castillo presenta escrito en
defensa de su mejor derecho sobre el nombre dendoteiefonicachiletelevisioninternet.cl. Que
se opone a la representacion de don Max Villasegin® fundada en que el poder presentado
por la contraparte en la audiencia realiza de fdchale octubre 2006, no otorga facultad de
ninguna especie por la mandante para actuar eio jsgbre asignacion de dominios, que la
Sociedad demuestran que no pretende ni ha pretentbdgarle a este abogado facultades para
representarle y que reconocer este tipo de actnegicepresentaria a que el arbitro arbitral
desconoce la Legislacion Chilena. Que por los metexpuestos solicita rechazar la asignacion
del nombre de dominio a la contraparte, declaracide el plazo para la oposicion y declara la
rebeldia de Cia. de Telecomunicaciones de Chile &#o incurrente a la audiencia de 11 de
octubre de 2006. Ademas designa abogado patroeiryadelega poder a dofia Claudia Parga
Rios.

. Que con fecha 25 de octubre de 2006 don Max Vi&éolina en representacion de Cia.
de Telecomunicaciones de Chile S.A., envia esgritocumentos en que funda su mejor derecho
y solicita el nombre de dominio TELEFONICACHILETEWVESIONINTERNET.CL. Que su
mandante tiene bajo su titularidad las marcas “TFHDEICADTE” registro N°692.023 clase 38,
“TELEFONICA TV DIGITAL ARMA TU PROPIA TV” solicitud N°475.672 clases 35 y 38,
solicitud N°731.744 clases 9 y 16, “TELEFONICA TVY@TAL” solicitud N°728.568 clase 38,



“TELEFONICA RED VIRTUD” solicitud N°736.411 clase83 y el nombre de dominio
WWW.TELEFONICACHILE.CL, que es en este sitio donde se publica el nuegocie que se
aboca al concepto Telefonica Chile Television meémdesarrollado por su mandante y lanzado
recientemente al mercado en relacion a la telavisligital pagada. Que se demuestra la
propiedad de su representada sobre el signo yldtéapara apropiarse en forma exclusiva de
todas las utilidades que el bien es capaz de prmpar, que este mismo signo goza de fama y
notoriedad y que llevaria a confusiones innecesaxiébs consumidores, provocando perjuicios
econdmicos y beneficiando como consecuencia deelforma ilegitima a un tercero.

IV. Que la contraparte, don Fernando Céardenas l@adtie trabajador de una empresa de
provision de personal de Telefénica Chile (trabajagixterno) desempefiando funciones para
Aliste y Cia., desde 01 de mayo de 2003 hastadeljdlio de 2006, la cual fue certificada por la
carta firmada por su Gerente General dofia Emilist&Silva, sus labores eran prestar apoyo a
la Vicepresidencia de Finanzas y Administracionlalé€ompafia de Telecomunicaciones de
Chile S.A., las cuales se efectuaban al interioswd&dificio Corporativo. En virtud de esto tuvo
acceso a informacién reservada, como es el proybxtoegocios de Television Internet antes
mencionado, por ende al conocer y tener accesorale@o solicito con anterioridad al
lanzamiento oficial del producto, el nhombre de dumien el Nic Chile. Que ademas don
Fernando Cardenas Castillo, manifesté en formaesapal abogado Jefe de Telefénica Chile
don Raul Montero Lépez su intencion de negociatéeminos econdémicos la transferencia de
los dominios requeridos ante el Nic Chile, demostoaasi la mala fe por parte del demandado.

V. Que con fecha 15 de noviembre de 2006 sea$datto a las partes, a la documentacion
recibida en las oficinas del arbitro.

VI.  Que con fecha 21 de noviembre de 2006 don Midlaséca Molina envia documento que
evacua traslado. Que de una forma equivoca, laragarte afirma la falta de mandato y de
facultades para obrar en este juicio, asimismodisele la perspectiva procesal en que se funda
carece de toda legitimidad y es a todas luces exsineo. Que en efecto don Fernando
Céardenas presenta argumento a esta causa re@gmeloctubre de 2006 y solicita la nulidad de
la comparecencia, es decir una vez transcurridodid® habiles de la audiencia de fijacion de
procedimiento, de esta manera la contraria ha ¢idada tacitamente el vicio reclamado. Que
solicita rechazar con costa el articulo extempardmesentado por la contraria.

VII.  Que con fecha 12 de marzo de 2007, don Mala¥é@ca Molina presenta documento que
solicita dar curso progresivo al proceso y acompigaumento de sentencia extendida por el
arbitro don Oscar Torres Zagal de fecha 9 de mdez@007, el cual se concede el dominio
TELEFONICATELEVISIONINTERNET.CL a su mandante.



RESUELVO:

1.-Rechazar la solicitud de nombre de dominio ¢eliebchiletelevisioninternet.cl pedida por
Fernando Céardenas Castillo

2.- Aceptar la solicitud de nombre de dominio tetétachiletelevisioninternet.cl pedida por Cia.
de Telecomunicaciones de Chile S.A.

NOTIFIQUESE a Nic Chile y cada una de las partescpareo electronico y por carta certificada
copia de esta resolucion con esta misma fechadeweelven los autos de este arbitraje a Nic
Chile con el objeto de dar cumplimiento a lo resuglproceder a su correspondiente archivo.

Pablo Ruiz-Tagle Vial
Arbitro



