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Sentencia definitiva en juicio por nombre de domini o pto-velero.cl 

 

Santiago, a 2 de marzo de 2007. 

Vistos: 

Primero:  Que por oficio OF06308 de 17 de julio de 2006, el cual 
rola a fojas 1 de autos, el suscrito fue notificado  de su 
designación como Arbitro en el conflicto trabado po r la 
inscripción del nombre de dominio pto-velero.cl. 

Segundo:  Que consta del mismo oficio, en hojas anexas, que son 
partes en dicho conflicto, Comunidad Condominio Pue rto Velero 
Primera Etapa, representada por don Alexis Cataldo Villegas, ambos 
domiciliados en Casilla 03, Tongoy, Coquimbo,  quie n tiene la 
calidad de primer solicitante del nombre de dominio  pto-velero.cl, 
el cual pidió a su favor el día 13 de marzo de 2006 , a las 
19:14:08 GMT e  Inversiones y Asesorías Puerto Vele ro Dos S.A., 
representada por Estudio Silva & Cía., en la person a de Johanna 
Calderón, todos domiciliados en Hendaya 60, Piso 4,  Las Condes, 
Santiago, quien tiene la calidad de segunda solicit ante del mismo 
nombre de dominio pto-velero.cl, el cual pidió a su  favor el día 
29 de marzo de 2006 a las 20:53:02 GMT. 

Tercero:  Que por resolución de fecha 18 de julio de  2006, la cual 
rola a fojas 6 de autos, el suscrito aceptó el carg o y juró 
desempeñarlo fielmente y en el menor tiempo posible , fijando acto 
seguido una audiencia para convenir las reglas de p rocedimiento 
para el día 25 de julio de 2006 a las 9:15 horas. 

Cuarto:  Que la resolución y la citación referidas preceden temente 
fueron notificadas por carta certificada a las part es y a NIC 
Chile con fecha 19 de julio de 2006, según consta d e los 
comprobantes de envío por correo certificado que ro lan a fojas 8 
de autos. 

Quinto:  Que con fecha 25 de julio de 2006, a las 9:15 hora s, tuvo 
lugar el comparendo decretado, con la asistencia de  don Ricardo 
Montero Castillo,  quien compareció a nombre de Inv ersiones y 
Asesorías Puerto Velero Dos S.A., y en rebeldía del  primer 
solicitante 

Sexto:  Que con fecha 26 de julio de 2006 se notificaron a  las 
partes las resoluciones dictadas en la audiencia de  fojas 16, 
según consta del estampado de fojas 16. 
 



Séptimo:  Que por escrito de fecha 08 de agosto  de 2006, el  cual 
rola a fojas 17 de autos, la parte de Comunidad Con dominio Puerto 
Velero Primera Etapa expuso sus argumentos de mejor  derecho al 
nombre de dominio en los términos siguientes: que la parte de 
Comunidad de Copropietarios de Puerto Velero o "Com unidad Puerto 
Velero", ha sido formada por la comunidad de coprop ietarios del 
condominio ubicado en el conocido balneario de la c uarta región 
llamado "Puerto Velero", para la administración de los espacios y 
servicios comunes de dicho condominio, utilizando i ndistintamente 
tales denominaciones desde el 6 de mayo de 1994, fe cha de iniciación 
de actividades ante el Servicio de Impuestos Intern os, y haciendo uso 
de dicho nombre comercial desde hace  doce años.  Por ello, la 
comunidad se encuentra en todo el derecho de solici tar un nombre de 
dominio que la identifica plenamente, que forma par te del deber de  
administración que la ley le impone, y que por otra  parte no afecta de 
modo alguno los derechos del primer solicitante.  Invoca por ello una 
plena identificación del nombre de dominio a su res pecto, el cual 
es fácilmente recordable por los usuarios. Agrega q ue en el 
presente caso es la COMUNIDAD DE COPROPIETARIOS DEL  CONDOMINIO PUERTO 
VELERO quien válidamente ha solicitado el nombre de  dominio en 
cuestión, con el objeto de realizar de manera más e fectiva el rol que 
les corresponde a quienes administran la comunidad y al mismo tiempo 
crear un lugar de diálogo y encuentro entre los dis tintos integrantes 
de ésta. Arguye también que el eficiente manejo y  administración que 
respecto de la comunidad se ha efectuado ha llevado  a que sea ella la que 
ha solicitado el nombre de dominio en conflicto en primer lugar,  todo lo 
cual implica que el nombre de dominio pto-velero.cl  debe serle asignado, 
ya que de lo contrario se les estaría coartando el legítimo derecho que 
tienen como administradores y representantes de la comunidad del 
condominio Puerto Velero  de solicitar un nombre de dominio directamente 
relacionado con ellos, y se les estaría impidiendo cumplir con el deber 
que la Ley les impuso, esto es buscar los medios y formas de lograr una 
buena administración de la comunidad.  Invoca en su beneficio los 
criterios "Fist come, first served", atendida su calidad de p rimera 
solicitante del nombre de dominio, criterio de mejo r derecho por el uso 
efectivo y legítimo, al ser  los propios propietarios del condominio 
PUERTO VELERO quienes solicitan el registro del nom bre de dominio pto-
velero.cl,  con la finalidad de crear un portal donde puedan te ner 
acceso inmediato y directo respecto de las activida des que 
se realizan en y por la propia comunidad. En este orden de ideas, Hace 
notar que otra posibilidad habría sido solicitar el nombre de dominio 
comunidadpuertovelero.cl  pero este nombre de dominio ya se encuentra 
registrado a nombre de la Inmobiliaria Puerto Veler o Cinco S.A., y por 
lo tanto, ante la necesidad imperiosa de contar con  un sitio web en el 
cual se registren e informen las actividades y reso luciones de la 
comunidad, se solicitó el nombre de dominio en conf licto en atención a 
que es diferente de los nombres de dominio registra dos por la 
contraria, pero a su vez, se identifica plenamente con la parte y con 
las funciones que realiza. En relación con este mis mo criterio, aduce 
la existencia de correspondencia mantenida con dive rsas instituciones 
en las que se denomina a la parte indistintamente " Comunidad de 
Copropietarios de Puerto Velero" o "Comunidad Puert o Velero", 
destacándose al respecto instituciones como el Mini sterio de Obras 
Públicas, Servicio de Impuestos Internos, Asociació n Chilena de 



Seguridad, Servicio de Salud de Coquimbo, Clínica E lqui, Caja de 
Compensación Los Andes, etc.,  correspondencia que data desde el 
11 de diciembre de 2000 a la fecha,  y correspondencia remitida por la 
parte a diversas instituciones, en la queda de mani fiesto que ha hecho 
un uso efectivo de la expresión "COMUNIDAD DE COPRO PIETARIOS DE PUERTO 
VELERO". Agrega el criterio de la identidad, que establece que 
corresponderá asignar el nombre de dominio en confl icto a la persona o 
entidad cuya marca, nombre, u otro derecho o interé s pertinente sea 
idéntico o muy similar al mismo. Al efecto, la part e aduce 
identificarse plenamente con el nombre de dominio e n disputa, ya que 
la "Comunidad de Copropietarios" es precisamente de l condominio 
PUERTO VELERO, denominación que otorga una identida d particular: 
comunidad de copropietarios. Por lo tanto, la elecc ión del nombre de 
dominio solicitado pto-velero.cl ha sido efectuada precisamente porque 
se relaciona inmediatamente con PUERTO VELERO, deno minación que 
integra el nombre de la parte y corresponde al nomb re del condominio 
del cual son propietarios los integrantes de la com unidad, 
correspondiendo a uno de los fundamentos de su legí timo interés.   Por 
lo demás, agrega que los nombres de dominio puertov elero.cl y 
comunidadpuertovelero.cl están asignados a la contr aria, pero resulta 
evidente que a su vez la parte tiene legítimos intereses en relación 
al condominio Puerto Velero, ya que corresponde a l a asociación de 
copropietarios del mismo, y por ende, también un legítimo derecho de 
poder contar con un nombre que la identifique en el  ámbito de 
Internet. En este sentido, no se puede dejar de lado el derec ho de las 
asociaciones de particulares de organizarse y de te ner un lugar en el 
mundo virtual de Internet con el sólo objeto de mej orar la 
administración y crear puentes de comunicación entr e sus miembros, y 
así, si ya el nombre de dominio puertovelero.cl y 
comunidadpuertovelero.cl están registrados a nombre  de la 
Inmobiliaria contraria, la parte simplemente buscó de buena fe, y en 
ejercicio de sus propias facultades administrativas , otro nombre que 
también se identificara con ella y que  fuese distinto de los ya 
registrados por la Inmobiliaria, diferenciándolo de l registrado no sólo 
con la abreviación de PUERTO en "PTO" sino agregand o un guión entre la 
expresión "pto" y "velero". Finalmente, señala que para ella es 
importante contar con un nombre de dominio para pod er desarrollar 
correctamente las funciones de administración y deb eres de información 
que le pesan en relación a sus miembros. En este se ntido, el 
condominio se ubica en la cuarta región del país, y  muchos de sus 
copropietarios corresponden a personas con domicili o en la Región 
Metropolitana, que tienen una "segunda vivienda" en  dicho condominio. 
La distancia geográfica que existe se vería subsana da por la 
utilización del presente nombre de dominio, permiti endo, gracias a los 
avances en  las comunicaciones, que los copropietarios, directo s 
interesados en el avance y correcta administración del condominio, 
tengan acceso directo a lo que sucede a cientos de kilómetros en el 
lugar donde se ubican sus propiedades.  En mérito de todo lo 
expuesto, solicita le sea asignado el nombre de dom inio en 
definitiva.  
 
Octavo : Que por escrito de fecha 09 de agosto de 2006, el  cual rola 
a fojas 70 de autos,  la parte de Inversiones y Ase sorías Puerto 
Velero Dos S.A. expuso sus argumentos de mejor dere cho al nombre 



de dominio en los términos siguientes: Que l a Internet, en su 
regulación y evolución, ha resultado incierta y err ática,  
constituyendo un gran desafío para los legisladores  y jueces el 
intentar armonizar esta nueva realidad con los prin cipios generales 
del derecho.  En esta evolución legal, uno de los principios 
fundamentales del derecho económico tiene que ver c on el hecho de que 
a los actores comerciales les asiste el derecho a " capitalizar" su 
trayectoria comercial, como justo tributo al desarr ollo de actividades 
honestas, creativas y emprendedoras, cuya protecció n legal en 
definitiva se traduce en una protección del bien co mún. Esta 
disquisición, que apela a los principios básicos de l derecho económico, 
resulta esencial para entender la pretensión de la parte, y se traduce 
en un firme y radical llamado a que una realidad co mo la internet no 
puede, de un día para  otro, so pretexto de deficiencias en la 
concepción y regulación de dicha realidad,  quebrar o negar principios  
esenciales del actuar económico humano, como es  el caso de que la 
iniciativa y esfuerzo de la personas en la producci ón de un bien o 
servicio que beneficia a la comunidad deben ser amp arados. En este 
sentido, aspira a que este caso sea evaluado más al lá de la tentación 
de aplicar simplistamente el principio FIRST COME F IRST SERVED,  que en 
muchos casos involucra una profunda injusticia, y d a una mala señal a 
los actores económicos.  En efecto, afortunadamente los criterios que 
están aplicando los  árbitros de Internet en el mundo entero se han ido 
refinando, de manera que  estos jueces han ido mas allá del miope 
criterio inicial "first come first served",  para analizar los 
conflictos a la luz de los principios generales del  derecho.  Así, esta 
concepción impuesta desde el horizonte de los ingen ieros "llegué   
primero   y   punto",   ha   sido   superada,   y   la parte    
solicita que al fallarse este caso, se analice desd e una perspectiva  
global integral, de manera que el Tribunal no sea v íctima de la trampa 
"first to file" que originalmente mal iluminó la so lución de este tipo 
de conflictos, generando fallos que analizados hoy con perspectiva, 
aparecen como aberrantes y antijurídicos.  En este sentido, el mejor 
derecho que la parte posee para la asignación del dominio PTO-VELERO, 
y que es abreviación de PUERTO VELERO, se  fundamenta, en primer lugar, 
en que ella tiene un claro y legítimo interés sobre  dicha expresión, 
en un contexto en el cual Inversiones y Asesorías Puerto Velero Dos 
S.A. es reconocida a nivel nacional como una de las  empresas mas 
importantes y con mas visibilidad comercial y publicitaria.  Que e l 
mejor derecho de la parte se configura además por u na serie de 
registros márcarios de sus marcas PUERTO VELERO o q ue incluyen el signo 
PUERTO VELERO, a saber 16 registros concedidos : a) INMOBILIARIA PUERTO 
VELERO, Mixta, solicitud Nº 719507 de fecha 08/03/2 005, en clase 36;  b) 
PUERTO VELERO, Denominativa, solicitud Nº 490824 de  fecha 30/07/1997, 
en clase 38; c) PUERTO VELERO, Denominativa, solici tud Nº 490825, de 
fecha 30/07/1997, en clase 41; d) PUERTO VELERO, De nominativa, 
solicitud Nº 596362, de fecha 23/05/2001, en  clase s 12, 16, 17, 21, 24, 
28, 29, 30, 34; e) PUERTO VELERO, Denominativa, sol icitud Nº 604715, de 
fecha 04/10/2001, en clase 39; f) PUERTO VELERO, De nominativa, 
solicitud Nº 625619, de fecha 26/03/2002, en clase 25; g) PUERTO 
VELERO, Denominativa, solicitud Nº 684918, de fecha  03/02/2004, en 
clases 36, 37, 41, 43 y 44; h) PUERTO VELERO, Denom inativa, solicitud 
Nº 684917, de fecha 03/02/2004, en clases 36, 37, 4 1, 43 y 44; i) 
PUERTO VELERO, Mixta, solicitud Nº 717567, de fecha  15/02/2005, en 



clase 16; j) PUERTO VELERO, Mixta, solicitud Nº 717 568, de fecha 
15/02/2005, en clase 25; k) PUERTO VELERO, Mixta, s olicitud Nº 719508, 
de fecha 08/03/2005, en clase 36; l) PUERTO VELERO,  Mixta, solicitud Nº 
717569, de fecha 15/02/2005, en clase 37; m) PUERTO  VELERO, Mixta, 
solicitud Nº 717570, de fecha 15/02/2005, en clase 43; n) PUERTO 
VELERO, Mixta, solicitud Nº 719509, de fecha 08/03/ 2005, en clase 44; 
ñ) PUERTO VELERO, Mixta, solicitud Nº 717571, de fe cha 15/02/2005, en 
clase 41; o) PUERTO VELERO, Denominativa, solicitud  Nº 723648, de fecha 
21/04/2005, en clase 43. Teniendo en consideración el tamaño de distribución  
y ventas que la parte posee actualmente en Chile, a compañado a las  múltiples 
campañas de publicidad realizadas, permite comprend er que las marcas y 
expresiones comerciales de la parte son portadoras de un gran 
posicionamiento y valor comercial de la empresa y d e su proyecto PUERTO 
VELERO. Es por ello que estima fundadamente que el improbable 
otorgamiento a la contraria del dominio en cuestión , generará todo 
tipo de confusiones y errores en el mercado respect o de la procedencia 
empresarial de los productos y servicios que se ide ntifiquen con la 
marca de la parte.  Asimismo, todo este capital de posicionamiento, 
honestamente adquirido y en virtud de un trabajo se rio y profesional, 
se perdería, se diluiría y daría pie a confusiones,  dado que la parte 
no podría amparar y proyectar sus productos y servi cios del mundo real 
al mundo virtual.  Conforme a lo anterior, estima que la primera 
solicitante no posee un derecho equivalente al suyo .  En suma, interés 
legítimo, marcas registradas, presencia comercial, trayectoria y 
posicionamiento comerciales consolidados, todos est os son elementos 
que perfilan a la parte  como titular de "un mejor derecho" para optar 
al dominio en cuestión.   En apoyo a lo expuesto, cita los artículos 14 
y 22 del Reglamento de Nic Chile, y en mérito de to do ello, solicita le 
sea asignado el nombre de dominio en definitiva.  
 
Noveno:  Que por resolución de fecha 14 de agosto de 2006, 
notificada a las partes con esa misma fecha, la cua l rola a fojas 
80 de autos, se tuvieron por expuestos los argument os de mejor 
derecho por ambas partes, confiriéndose sendos tras lados.  
 
Décimo : Que, por escrito de fecha 18 de agosto  de 2006, el cual 
rola a fojas 81 de autos, la parte de Inversiones y  Asesorías 
Puerto Velero Dos S.A. evacuó el traslado que le fu era conferido, 
adicionando a sus argumentos de mejor derecho los s iguientes: la 
parte es una  persona jurídica, específicamente, una sociedad 
anónima, cuyo nombre. atributo  de  su   personalidad   jurídica,   
incluye   la  expresión   PUERTO  VELERO. La parte contraria es una 
comunidad de copropietarios limitada  en su capacidad, por lo que 
dispone, expresamente, la ley de copropiedad inmobi liaria Nº 19.537, 
siendo discutible su calidad de persona jurídica  como tal o de tal 
entidad como resulta de una sociedad anónima, como es  su propio 
caso. 2. la parte es titular de marcas registradas PUERTO  VELERO ya 
indicadas en autos, por tanto, es titular del derec ho real de 
propiedad, reconocido constitucionalmente en el Art . 19 Nº 25 de la 
Constitución Política de la República, sobre el sig no marcario PUERTO 
VELERO, en circunstancias que la parte contraria no  ha podido 
acreditar  la titularidad de un derecho de propiedad relaciona do al 
signo PUERTO VELERO.  3. La parte contraria es una comunidad 
habitacional cuya individualización incluye la expr esión PUERTO VELERO. 



Salvo lo anterior, dicha parte no ha acreditado ningún derecho, sea 
personal o real,  que constituya un mejor derecho que aquellos 
alegados por Inversiones y Asesorías Puerto Velero Dos S.A. 4.  Que 
PTO-VELERO no es un nombre que identifique a la par te contraria pues su 
único nombre o individualización legal es COMUNIDAD  CONDOMINIO PUERTO 
VELERO PRIMERA ETAPA, indicada por la misma comunid ad en su escrito de 
demanda de asignación del nombre de dominio.  5.  Que la 
correspondencia indicada por la parte contraria, pa ra fundamentar su 
derecho, no tiene valor en la medida que la única i ndividualización de 
la comunidad es la que ella misma indica al individ ualizarse en el 
escrito de presentación de sus argumentos. Si es un a comunidad y alega 
ser entidad jurídica, no puede tener sino un nombre  o signo de 
individualización y no varios alternativos.  6. Nadie desconoce que los 
miembros de asociaciones puedan tener un nombre de dominio, pero si 
alguna asociación, que es el caso de la parte contr aria, no puede 
acreditar un derecho sobre el signo solicitado como  nombre de dominio, 
no corresponde que se le asigne el nombre de  dominio en disputa. Por 
el contrario, la parte sí ha acreditado derecho a t ravés de sus marcas 
y nombre como atributo de su personalidad jurídica .  
 
Undécimo : que por resolución de fecha 5 de Septiembre de 20 06, 
notificada a las partes con esa misma fecha, la cua l rola a fojas 
85 de autos, el tribunal recibió la causa a prueba fijando como 
hechos substanciales y pertinentes controvertidos l os siguientes: 
1.- Derechos e intereses de las partes en la denomi nación “pto-
velero”; 2.- Utilización efectiva que las partes re alizan, han 
realizado o realizarán, fundada en hechos concretos , respecto de 
la denominación “pto-velero”.  
 
Duodécimo : Que durante el curso del juicio se rindieron las 
siguientes pruebas:  
Por la parte de Comunidad Condominio Puerto Velero Primera Etapa, 
la documental conformada por los siguientes instrum entos: a) 
Correspondencia cursada a Comunidad de Copropietari os Puerto 
velero (fojas 23 a 24); b) Resoluciones exentas Nº 986 de 2 de 
marzo de 2004 y 983, ambas del Ministerio de Salud,  Servicio de 
Salud Coquimbo, que autorizan el funcionamiento de piscinas de 
propiedad de Comunidad de Copropietarios Puerto Vel ero (fojas 25 a 
28); c) Copia del acta de escritura pública de fech a 16 de febrero 
de 1999 que reduce acta de Asamblea General Extraor dinaria de 
Copropietarios de Comunidad Puerto Velero (fojas 29 ); d) copia de 
RUT y consulta por contribuyente (ambos en un solo instrumento) de 
Comunidad Condominio Puerto Velero Primera Etapa (f ojas 31); e) 
Resoluciones exentas Nº 982, 980 y 981, todas del M inisterio de 
Salud, Servicio de Salud Coquimbo, que autorizan el  funcionamiento 
de piscinas de propiedad de Comunidad de Copropieta rios Puerto 
Velero (fojas 32 a 37); f) resoluciones y cartas de  Ministerio de 
Obras Públicas, Servicio de Impuestos Internos, Ess co, Informe 
Técnico de Achs y Clínica Elqui, todas ellas dirigi das a Comunidad 
de Copropietarios Puerto Velero (fojas 38 a 45); g)  Resoluciones 
exentas Nº 964 y 979, ambas del Ministerio de Salud , Servicio de 
Salud Coquimbo, que autorizan el funcionamiento de piscinas de 
propiedad de Comunidad de Copropietarios Puerto Vel ero (fojas 46 a 
49); h) carta de CCAF Los Andes de 15 de julio de 2 004 a Comunidad 



de Coop. Puerto Velero (fojas 50); i) Of. Ord. 4205  de 14 oct. 
2004 de Director Hospital Coquimbo a Sr. Alexis Cat aldo, Comunidad 
de Copropietarios Puerto Velero (fs. 51); j) Of. Or d. 4709 de 
Director Hospital Coquimbo a Sr. Alexis Cataldo, Co munidad de 
Copropietarios Puerto Velero (fs. 52); k) Carta de ACHS de mayo de 
2005 a Sr. Alexis Cataldo, Comunidad de Copropietar ios Puerto 
Velero (fs. 54); set de cartas dirigida con distint as fechas y a 
diversos destinatarios por Comunidad de Copropietar ios Puerto 
Velero (fs. 55 a 69); Informe de Subdepartamento Ju rìdico del 
Departamento de propiedad Industrial del Ministerio  de Economía de 
la Repùblica de Chile, materia: juicio por oposició n “Comunidad 
Puerto Velero” (fojas 91 a 94).    
Por la parte de Inversiones y Asesorías Puerto Vele ro Dos S.A. se 
rindió la documental conformada por los siguientes instrumentos: 
a) Listado de marcas comerciales de Inversiones y A sesorías Puerto 
Velero Dos S.A. (fs. 87 a 88); carpeta, papel y sob re con membrete 
“Puerto Velero” (fs. 99 a 101); folleto explicativo  de Puerto 
Velero Resort & Marina (fs. 102); Boletín “News, ma yo 2006, Puerto 
Velero” (fojas 103).  
 
Décimo tercero:  que por resolución de fecha 27 de noviembre de 
2006 notificada a las partes con esa misma fecha, l a cual rola a 
fojas 104 de autos, se citó a las partes a oír sent encia. 
 

CONSIDERANDO: 

 
Primero:  Que corresponde, primeramente, atribuir valor a la  
documental acompañada por las partes, la cual, al n o haber sido 
objetada, con la sola excepción de lo señalado en e l considerando 
siguiente, se tiene por reconocida.  
 
Segundo:  En lo referente al documento acompañado por la par te de 
Comunidad de Copropietarios Puerto Velero rolante d e fojas 91 a 
94, consistente en Informe de Subdepartamento Juríd ico del 
Departamento de propiedad Industrial del Ministerio  de Economía de 
la República de Chile, materia: juicio por oposició n “Comunidad 
Puerto Velero”, el mismo fue objetado en razón de l as siguientes 
causales: a) por no encontrarse dicho fallo ejecuto riado, y b) por 
no versar sobre el nombre de dominio de autos. Reso lviendo esta 
objeción, el Tribunal la rechaza por cuanto los mot ivos de 
impugnación no corresponden a aquellos que contempl a la ley para 
los instrumentos públicos, y que son los siguientes : falsedad, 
falta de autenticidad, insinceridad o falta de verd ad en las 
declaraciones en el contenidas y nulidad, lo anteri or sin 
perjuicio de atribuir a las objeciones planteadas e l carácter de 
observaciones, que es el que intrínsecamente poseen . 
 
Tercero:  según consta del mérito de autos y de lo alegado p or la 
demandante, la posición de los litigantes de este j uicio en 
relación con el nombre de dominio en disputa es la siguiente: la 
primera solicitante, Comunidad Condominio Puerto Ve lero Primera 
Etapa, ha demostrado ser la primera solicitante del  nombre de 
dominio, lo cual la ampara con la presunción de mej or derecho y 



buena fe en su inscripción que se expresa en el pri ncipio "First 
come, first served", presunción que no es, sin emba rgo, una 
presunción de derecho y puede ceder ante prueba en contrario. En 
forma adicional a lo anterior, acreditó tener regis trado inicio de 
actividades en el Servicio de Impuestos Internos de sde el día 6 de 
mayo de 1994 bajo el nombre “Comunidad Condominio P uerto Velero 
Primera Etapa”, bajo el RUT 56.038.390-8 (docto. de  fojas 31) así 
como ser conocida y operar ampliamente bajo el nomb re de Comunidad 
Copropietarios Puerto Velero desde hace muchos años , de lo cual es 
prueba la numerosa documental acompañada, que se re monta al año 
1999 (docto. de fojas 29). La segunda solicitante, en tanto, 
Inversiones y Asesorías Puerto Velero Dos S.A., ha acreditado 
tener numerosos registros marcarios con la denomina ción “Puerto 
Velero”que se remontan al año 1997 (docto. de fojas  88), así como 
promocionar sus actividades y operar activamente co n la 
denominación de “Puerto Velero”, de lo que son prue ba los 
documentos de fojas 99 y siguientes.  
  
Cuarto:  Que el objeto preciso de este juicio consiste en 
determinar cual de las partes tiene un mejor derech o al nombre de 
dominio en disputa, y el considerando anterior perm ite establecer 
que ambos litigantes poseen importantes derechos al  nombre de 
dominio, el cual utilizan activamente en sus activi dades, siendo 
del caso hacer notar que la primera solicitante ha acreditado 
tener derechos anteriores en el tiempo y la segunda  derechos 
marcarios vigentes a un nombre que es fonéticamente  similar al 
sub-lite. Los asertos precedentes llevan a este Tri bunal de 
equidad a privilegiar la posición del primer solici tante, quien, 
en igualdad de condiciones, se ve favorecido por la  presunción de 
mejor derecho que nace a su favor de tal calidad, s in que 
aparezcan en autos las condiciones que el artículo 14 de la 
Reglamentación para el Registro de Nombres de Domin io .Cl de Nic 
Chile establece para desvirtuar dicha presunción. E n mérito de lo 
anterior, se negará lugar a la demanda, en los térm inos que pasan 
a expresarse.     
 
Y vistos, además, lo dispuesto en los artículos 3 y  siguientes del 
anexo 1, sobre Procedimiento de Mediación y Arbitra je, de Nic 
Chile, 
 
RESUELVO:  
 
Que se rechaza la demanda deducida por la parte de Inversiones y 
Asesorías Puerto Velero Dos S.A. en contra de Comun idad Condominio 
Puerto Velero Primera Etapa, y se asigna el nombre de dominio pto-
velero.cl a favor de Comunidad Condominio Puerto Ve lero Primera 
Etapa, sin costas. 
 
 

Notifíquese por carta certificada a las partes y po r correo 
electrónico con firma digital a NIC Chile;  fírmese  la presente 
resolución por el Árbitro y por un Notario Público,  en su calidad 
de Ministro de Fe designado para estos efectos, o p or dos testigos 
de actuación; comuníquese a las partes y a Nic Chil e por correo 



electrónico para fines informativos y remítase el e xpediente a NIC 
Chile.   

 

 

 

           Juan Agustín Castellón Munita 

         Juez Arbitro                         

 

 

 
Firmaron como testigos don Cristian Villalonga Torr ijo, C.I. 
14.347.431-3 y doña Lidia Pamela Laprida Vidal, C.I . 12.492.433-2. 

 

 

 

                                                          


