Santiago, 28 de mayo de dos mil ng&

VISTOS:

PRIMERO: Que, en conformidad a lo dispuesto en el N° 8 del Anexo sobre Procedimiento de
Mediacion y Arbitraje de la Reglamentacién para el funcionamiento del Registro de Nombres
del Dominio CL, en adelante e indistintamente el “Procedimiento”, se notific al infrascrito su
nombramiento como Arbitro en el conflicto suscitado con motivo de la inscripcion del nombre
de dominio “premium-essiac-tea-4less.cl”, siendo partes MAURICIO RAFAEL TIJOUX
RAMfREZ, domiciliado Nuestra Sefiora de las Mercedes N© 9622, La Florida, Santiago y
ESSIAC PRODUCTS INC., domicﬂiado en Avenida Andrés Bello N° 2711, Piso 19,

Providencia, Santiago_.

SEGUNDO: Que, acepté el cargo y fijé la fecha y lugar para la primera actuacién, en calle
Huérfanos 1189, Piso 7, ‘Santiago Centro, para realizar la audiencia de conciliacidn, lo que se
notifico a las partes y a NIC Chile por carta certificada.

TERCERO: Que, en la oportunidad de esa primera actuacion asistieron ambos solicitantes.
Por el Primer Solicitante comparecié don Mauricio Tijoux Ramirez y por el Segundo Solicitante
comparecié dofia Carolina Séez Tapia. No se produjo conciliacién y se fijaron las bases del

procedimiento arbitral.

CUARTO: Que, constando que el Segundo Solicitante ha ‘cumplido las cargas procesales
impuestas, este Tribunal ordené a ambas partes que en un plazo fatal de 8 dias formularan

Sus pretensiones, reclamaciones u observaciones sobre el nombre de dominio en disputa.

QUINTO: Que, dentro ‘de plazo, el Primer Solicitante presenta sus argumentaciones. Los

argumentos en que funda sus pretensiones son los siguientes:

a. - El nombre de dominio tiene su origen en un nombre de dominio internacional existente y
pagina web respectiva, “premium-essiac-tea-4less.com”, con la correspondiente pagina
web, registrada el 10 de enero de 2006 y fecha de expiracion 10 de enero de 2010, por

la empresa canadiense Tucaws, Inc.
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Daryl C. Jenk me autoriza expre%“g{ utilizar en Chile el nombre “Premium-essiac-
tea-4less.com, como para solicitar la inscripcion del nombre de dominio “Premium-essiac-
tea-4less.cl”. El documento fue autorizado en original con sus respectivo sobre.
Mediante el mismo documento se identifica como representante oficial v distribuidor
exclusivo para Chile del Producto Daryl C. Jenk representa legalmente y que distribuye
oficialmente tanto a Canada, EEUU, Australia y otras partes del mundo desde el afio
2003 a la fecha, lo cual prueba contundentemente del uso legitimo que se intenta dar al
nombre de dominio solicitado.

Acompafio el documento de prueba N© 3 todos los contactos via email, en orden
cronoldgico, que ha sostenido con Daryl C. Jenk, en que queda plenamente demostrado
el real interés y las razones legitimas que lo motivan, para comercializar y distribuir el
producto en Chile.

Con fecha 12 de Junio de 2008, se concreta la primera compra del producto.

Segun los antecedentes recavados recientemente en Nic Chile se puede observar que
con fecha 18 de junio de 2008, el Segundo solicitante del sitio en disputa, presenta por
primera vez una solicitud de registro de 2 nombres de dominio, essiac.cl y
essiacchile.cl. Fecha sospechosa y cercana a la fecha de la primera importacién del
producto que realicé.

El Segundo solicitante inscribié hace mas de 10 afios la marca ESSIAC en nuestro pais y
jamas intentd comercializar su producto, o al menos intentar registrar un nombre de
dominio que la identificara. Por tanto sus actos podrian interpretarse como una practica
desleal en el sentido que se apreciar una clara intencién de monopolizar el mercado
nacional e internacional y como una practica que atenta contra los principios de la
legislacion relacionada con la libre y leal competencia mercantil establecida en el DL 211.
Ninguno de los dos sitios inscritos ha sido activados o se ha hecho el intento de crear las
paginas web respectivas, a su parecer existen argumentos suficientes para presumir una
actuacion de mala fe, por parte de ESSIAC PRODUCT INC., al presentar esta oposicidn.
Sin perjuicio de lo ya sefalado en las 2 letras precedentes, el producto al cual represento
difiere “ostensiblemente”, tanto en ingredientes contenidos, logo y tipo de envase del de
la contraria, lo cual puede constatarse faciimente al visitar las respectivas paginas web.

El producto representado por la contraparte consta de 4 hierbas en 3 tipo de
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presentacmnes polvo tmtur ;X é@hsm&qb en cambio el producto representados por él
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contiene 8 hierbas, en dnicas %;eseﬁn;gg@ (pulverizado) y en envases y etiquetas
claramente dlferentes Por lo tanto é‘staﬂ"i” 0s hablando de productos diferente.

k. El nombre de‘ dominio en disputa no puede llevar a confusién al consumidor chileno. En
primer I_Ugar‘,_' Essiac Products Inc.,, como dijo anteriormente jamas a intentado
comercializar formalmente el producto en nuestro pais, por lo que el consumidor chileno
lo desconoce y en segundo lugar el nombre de dominio es “Premium-essiac-tea-4less.cl”,
difiere “ostensibleméhte” de la marca registrada por esa marca.

. Al contrarid, el otorgar el nombre del dominio en disputa al Segundo solicitante, aparte
de constituir Lina | usurpacion de un nombre de dominio que esta registrado
internacionalmente por una empresa autorizada por ICANN y que ademés pertenece a
un propietario identificado y cuyo producto y prestigio es reconocido por afios vy al cual
Essiac Product Ihc., jamas a presentado oposicién fuera del pafs.

m. Ademas se le provocaria un dafio econémico a su empresa, el consumidor estarfa
desprotegido porque al ingresar al sitio en cuestién pensaria que se estd accediendo a
los mismos productos de la pagina “PREMIUM-ESSIAC-TEA-4LESS.COM”, lo cual seria un
engano.

n.  Segun el Reglamento para el funcionamiento del Registro de Nombre del Dominio CL” de
Nic Chile. La inscripcion del nombre de dominio en disputa no seria abusiva, ya que el
nombre no seria idéntico o engafiosamente similar a la marca registrada por el Segundo
Solicitante, ni por el cual es reconocido. En segundo lugar porque el que suscribe , tiene
claros derechos e interés legitimos con respecto al nombre de dominio como lo dejan en

claro los documentos presentados
El Primer Solicitante acompaiié los siguientes documentos:

1. Copia del registro internacional del nombre de dominio Premium-essiac-tea-4less.com,
registrado por la empresa canadiense Tucows, Inc.
2. Documento titulado “autorizacién” en donde Daryl C. Jenks autoriza para utilizar el

nombre Premium-essiac-tea-4less, tanto para solicitar la inscripcion del nombre, como

para la creacién de la pagina web www.premium-essiac-tea-4less.cl

3. Serie de mail de contacto, que ha sostenido el Primer Solicitante y Daryl C. Jenks.



s

SEXTO: Que, dentro de plaz el §ggfxr§qo Sohcntante formuléd demanda de asignacion de

dominio y acompano documen %’Los arg@umentos en que funda sus pretensiones son los
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siguientes:

a. ESSIAC es una mezcla de hierbas cuya férmula fue creada por la enfermera canadiense
Rene Caisse el afio 1922. En sus inicios, la formula fue usada para ayudar a sanar
enfermos de mayor gravedad y en los cuales la medicina tradicional no daba buenos
resultados.

b. En 1977, Sra. Caisse cedi6 todos sus derechos sobre la formula original de ESSIAC a
Resperin Corporation Limited. El Dr. Charles Brush de Cambridge, fue testigo de este
acuerdo, atestiguando que aquella formula de hierbas nunca fuera revelada a nadie méas
que a Resperin. '

¢. En 1995, Resperin transfirié los derechos sobre el ESSIAC y la corporacién fue
voluntariamente disuélta.

d. Actualmente, ESSIAC PRODUCT INC. posee y produce la formual herbal ESSIAC oficial, es
titular de los derechos de ESSIAC y la exporta alrededor de todo el mundo a través de
ESSIAC CANADA INTERNATIONAL.

e. Su representada cuenta con numerosas marcas tanto en Chile como en el extranjero
.como parte de su estrategia para llegar a diferentes sectores del mercado y proteger sus
inversiones. Es duefia del registro N°© 844.339, “ESSIAC”, denominativa para distinguir
productos clase 30. de fecha 24 de 'julio de 2008; registro NO TMA 248752, “ESSIAC”,
fecha 31 de octubre de 1978, en Canada; registro N°© 2060022, “ESSIAC”, denominativa,
para distinguir productos de la clase 30, de 16 de diciembre de 2006, en Espafia; registro
N© 0553490, “"ESSIAC”, denominativo, para distinguir productos de la clase 30 y 5, 18 de
mayo de 2004, en -Benelux; registro N° 820045330, “ESSIAC”, denominativa, para
distinguir productos de la clase 30, de fecha 09 de noviembre de 1999, en Brasil; registro
N° 006388201, “ESSIAC”, mixta, para distinguir productos en clase 5y 30, fecha 02 de
octubre de 2008, en la OAMI y registro N° 2066959, “ESSIAC”, denominativa, para
distinguir productos de la clase 5, fecha 15 de julio de 1994, en Alemania.

f. Al ingresar un usuario asociaria inmediatamente el nombre de dominio “Premium-essiac-
tea-4less.cl” a-un sitio de Internet con informacion relativa a negocio y producto natural
de su mandante. ESSIAC PRODUCTS INC., cuenta con una serie de nombres de dominios,
entre ellos se encuentran, ESSIAC.CL; ESSIACCHILE.CL y ESSIACINC.COM.
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g. Los reglstros y nombres de doéxmld*fem&msenalados dan cuenta del mejor derecho que

mi representada tiene sobre e?&lﬁgg,mbre ga ‘dominio en disputa, “Premium-essiac-tea-
&l 1 l?f%

4less.cl”, toda vez que su elemento distintivo es virtualmente idéntico a la marca de mi
representada, el “té medicinal ESSIAC” estd contenido dentro del nombre de dominio en
disputa. ,

h. La solicitud del demahda.do da cuenta de su intencién de aprovecharse de la fama y
notoriedad que ha obtenido mi mandante y sus infusiones herbales a través de afios,
desviando a la audiencia‘y usuarios de Internet los que al enfrentarse a este nombre de
dominio pensaran con toda légica que pertenecen a ESSIAC PRODUCT INC.

I Si se analiza los términos que conforman el nombre de dominio en disputa, a saber:
"PREMIUM”, “ESSIAC", “TEA”, “4 LESS”, se puede concluir que el nlcleo o elemento
principal es ESSIAC TEA. Las otras expresiones son de orden genérico que en caso alguno
podrias estimarse como un elemento diferenciador adecuado y suficiente para distinguir
este nombre de dominio, de los dominios, marcas, productos y razén social de mi
mandante.

j- El elemento principal del nombre de dominio en disputa, ESSIAC, esta contenido en la
razén social de su mandante, a saber “ESSIAC PRODUCTS INC.”, por lo que de la simple
observacion de la identidad de estas expresiones se puede advertir sobre el perjuicio que
causaria a mi mandante la asignacién definitiva del nombre de dominio en disputa al
demandado. Asf, como se observa facilmente, la contraria simplemente se ha limitado a
tomar a tomar expresiones que identifican a su representado y que se encuentran

- debidamente registrada no sélo ante el INAPI y NIC Chile, sino que también en diversos
paises del mundo.

k. Tal como consta delos- documento acompafiados, el término “ESSIAC” se utiliza real y
efectivamente en Internet, basta ingresar al famoso buscador www.google.dl , y buscar el
término “ESSIAC", se aprecia que las 10 primeras bUsquedas que se arrojan, todas ellas
aluden y corresponden a su representada y sus productos del mismo nombre.

l. Todo io anterior confirma no sélo la confusién que se producird en los usuarios de
Internet, sino que también la intencién de la contraria de confundir y aprovecharse de un

prestigio logrado durante afios en el mercado internacional.

El Primer Solicitante acompaiié los siguientes documentos:
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web www.chiloe.cl

web www.cancer.gov
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- Copia Fallo recaido sobre el nombre de dominio “vifiasdelmaipo.cl”, de fecha 21 de
mayo 2006, en donde se reconoce la importancia de la proteccién de las marcas

registradas.

SI'EPTIMO:Que, este Tribunal tuvo por interpuestas las demandas por asignacién de nombre
de dominio, tuvo- por acompafiados los documentos presentados y dio traslado de las

presentaciones de ambos solicitantes a sus contrapartes respectivas.

OCTAVO: Que, el Segundo Solicitante evacud el traslado conferido, sefialando los siguientes

argumentos:

a. La presentacién de la demandada incurre en una serie de imprecisiones toda vez que la
contraria pretende invocar derechos y privilegios industriales ademas de una presentacién
respecto de-las cuales, a lo menos, no existe evidencia alguna.

b. Toda la fundamentacién de la contraria se estructura sobre el supuesto mejor derecho
que tendria en base a los derechos de tercero sobre un nombre de dominio similar pero
con una extension distinta.

c. No existen antecedentes en autos que permitan vincular a la contraria con el dominio
disputado. La vinculacién de dominio que se disputa debe fundarse en derechos y hechos

concretos, intereses legitimos en su origen y los cuales puedan acreditarse de acuerdo a
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d. La contrarla sostlene I|V|anamentequevser|a representante oficial y distribuidor exclusivo -
para Chile del Producto que Daryl C. Jenk representa legalmente y que distribuye
oficialmente tanto. en Canada, EEUU, Australia y otras partes del mundo desde el 2003 a
la fecha. ‘ .

e. En relacion al documento que se acompafia en el otrosi de la presentacion de la contraria,
en octubre de 2008(esto es un mes después de que la contraria solicita el nombre de
dominio dlsputado) v

f. El Federal Trade Commlsmn de EEUU inicio una investigaciéon y presenté una demanda
justamente en contra de la persona que la contraria sefiala.

g. Encontréndosé acredita que mi mandante es el actual productor y comercializador oficial

de los productos ESSIAC en el mundo.

El Primer Solicitante acompafié los siguientes documentos:
1. Copia de la demanda deducida en contra de Daryl C. Jenks por el Federal Trade

Commission.
NOVENO: El Primer Solicitante solicito a este Tribunal tener presente que:

a. La Primera Solicitante sefala que en Canada, EEUU vy otras partes del mundo, muchos se
atribuyen poseer la auténtica formula original, pero nadie demuestra que esa idea de
nombrar este “remedio natural” de esta forma es una invencion de la propia Sra Caisse.
Por tanto desde esa época y con ese Unico nombre se conoce el principio activo del
preparado en cuestion.

b. En un parrafo de la presentacion de la Segunda Solicitante se sefiala que la Sra Caisse
cedié todos los derechos s resperin Corporation Limited y luego sefala que Resperin
transfirié esos derechos sobre el ESSIAC y la corporacion fue voluntariamente disuelta.

Pero no dice a quien-transfirié los derechos, ni presenta pruebas de ello.



C. Luego senala “actua/mente ES&{%&%@’TS INC. Posee y produce la formula herbal
ESSIAC oficial”. Todo lo anterléﬁ@@tgqsgn%lado poner en evidencia lo débil de la
argumentacién presentada por la demandante ya que todo lo expresado por ella,
haciéndolo parecer como hechos ciertos e irrefutables, descansan U(nicamente en
vaguedades y en un supuesto testimonio alin més vago y sin corroborar de un Dr. Brush.

d. En lo relativo al origen de la palabra ESSIAC queda claro y demostrado que a la
demandante no le corresponde en el mundo virtual el derecho de la propiedad intelectual
del nombre ESSIAC. Por lo expuesto es posible considerar ESSIAC como genérico, por
alguna por 1) desde su origen, no se le conoce por otro nombre. 2) porque existen mas
de 100 nombres de dominio inscritos que incluyen la palabra ESSIAC en su estructura

(fuente www.whois.net). Junto con una cantidad similar de empresas que lo vende, asi

como una infinidad de referencias en Internet qué no se relacionan con la pagina de la
demandante. 3) el nombre genérico o DCI(Denominacion Comin Internacional) no es otra
cosa que el verdadero nombre de los medicamentos. En la industria comercial
farmacéutica se conoce como nombre comercial a aquel nombre que identificard al
medicamento de un determinado laboratorio farmacéutico. Es un nombre propio protegido
por patentes internacionales o nacionales, y muy distinto al nombre del principio activo del
medicamento, en cuyo caso se le denomina nombre genérico o denominacién comun
internacional. _

e. El Segundo solicitante hace referencia a los registros marcarios en diferentes paises, pero
en ninguno de estos, a.excepcion de Canadg, tiene representacion conocida, ni tampoco
ha inscrito un nombre de dominio.

f. Ha excepcién de los nombre de dominios solicitados, no tienen presencia comercial, y
como lo sefialo en la presentacion de fecha 2 de abril de 2009, los nombre de dominio son
posteriores a la importacién y comercializacion por esta parte del producto “Premium-
Essiac-Tea-4less”.

g. Ninguno de los dos sitios a la fecha tiene algun servidor asignado, ni se sefial de que se le
dara uso legitimo. Lo anterior, deja abierta la posibilidad que estos hombres de dominio se
inscribieron para comercializar a precio mucho mas alto o para entorpecer a toda costa la
legitima actividad - econémica que quiere desarrollar la competencia. Cosa que han
logrado, porque los gastos incurridos en la inscripcion de los dominios y en los servidores
sobre los cuales se pretendia implementar la pagina, ademas del dafio comercial y moral

inferido ha sido enorme.



h. Respecto de la presentacmn ide ,ﬂlggﬁagunda Solicitante, se presenta un hecho

ESSIA@PRODUCT S INC. es titular del nombre de
dominio ESSIACINC.COM, hecho qué~es ab:

wabﬁolutamente falso. En el inciso 2 del Primer
otr051 la demandante presenta como prueba, copia del documento 222.register.com en

partlcularmente grave se a

que afirma la titularidad de su mandante sobre este nombre de dominio essiacinc.com. En
el mismo ddcumento presentado aparece como registrador del nombre “essiac products
services, inc, razén social que difiere tanto en nombre como en su propietario de la que
identifica a la demandante. De hecho son 2 razones sociales totalmente distintas, con
propietarios de empresas distintas y competidoras.

i. La rézén social de la demandante es la que aparece en el mandato para Sargent & Krahn,
es decir “Essiac Product inc.” sin la palabra “service”. Por lo anterior hacen uso malicioso
de un documento a sabiendas, al afirmare que el nombre de dominio “essiacinc.com” le

pertenece, en consideracion que el titular es “Essiac Product Service, Inc.”.
El Segundo Solicitante acompafié documentos, los cuales no fueron individualizados.

DECIMO: Que, este Tribunal tuvo por evacuado el traslado conferido y tuvo presente lo

sefalado por el Primer solicitante.

DECIMO PRIMERO: Que, el Segundo Solicitante presentd escrito en que acompafia

documentos y pide a este Tribunal que se tenga presente lo que ahi sefiala.

a. Sin perjuicio de las aseveraciones de la contraria, vengo en sefialar que debido a un error
involuntario y de transcripcion se enuncio como argumento, dentro de los muchos otros,
que mi mandante era titular del nombre de dominio “essiacinc.com”.

b. Tal como sefiala la demandada, y como muestra de buena fe con la que actla esta parte
en el procedimiento de autos, dicho nombre de dominio se encuentra registrado a nombre
de la sociedad Essiac Product Service Inc. Dicha sociedad, y a diferencia de las expresiones
utilizadas por:la contraria las cuales por cierto se encuentran al margen de todo
procedimiento arbitral, es una empresa diferente a la de su representada y cuya inclusion

se debid a un error de transcripcion.



c. Es independiente a este debate d fg%rmi’ﬁgp 20

de la “tribu Ojibway” en su creacion 4@,&;;9 qmunstanaa cuyo debate podrian ser objeto de
un juicio diverso, con otro procedimiento y Jur|sd|CC|on.

rlgen del producto, la supuesta participacion

d. Por otra parte, si bien el demandado afirma que existe mucho distribuidores del producto
ESSIAC en el mundo, en el procedimiento de autos sdlo son partes su mandante y el Sr.
Tijoux, que de acuerdo a los antecedentes que obren en el proceso son quienes deben
acreditar ese mejor derecho.

e. En este sentido ESSIAC PRODUCTS INC. ha demostrado tener un mejor derecho en base a
los antecedentes, es titular de una serie de registros marcarios, de un nombre de dominio
que incorpora dicha expresion ESSIAC en Chile y en el mundo, de un nombre de dominio
que incorpora dicha expresion, de publicidad, su propia razén social, entre otros, frente a la
documentacion entregada por el Primer solicitante en donde cuenta Unicamente del envio
de producto que nada se relaciona con el dominio disputado, conversaciones con un
tercero, un documento con firmas ilegibles y cuyo contenido no merece mayores analisis
donde un tercero supuestamente autorizaria a solicitar un nombre de dominio, etc.

f. El Primer Solicitante no ha aportado un solo documento que permita acreditar un supuesto
mejor derecho de la contraria, Mauricio Tijoux, en relacién al dominio Premium-Essiac-tea-
4less.cl.

g. Finalmente, creemos necesario sefialar que las. peticiones de la demandada no sélo en
cuanto a su forma son inapropiadas, sino que denotan un total y absoluto desconocimiento

del sistema registral y de asignacion de nombre de dominio en Chile.
El Segundo Solicitante acompafié el siguiente documento:

1. Impresién registro N°© 203378, “ESSIAC”, en Irlanda.

2. Impresion registro-N© 212621, “ESSIAC”, en Irlanda.

3. Impresion registro N° 1546369, “ESSIAC”, en Reino Unido.
4. Impresion registro N° E6388201, “ESSIAC”, en Reino Unido.
5. Impresion registro N© E6701825, “ESSIAC”, en Reino Unido.

DECIMO SEGUNDO: Que, este Tribunal tuvo presente lo sefialado por el Segundo

solicitante.
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DECIMO CUARTO Que, este Tribunal tuvo presente lo sefialado por el Primer Solicitante

i

tribunal citd a oir sentencia.

como medida para meJor resolver.

CONSIDERANDO:

DECIMO QUINTO: Que, los Tribunales Arbitrales que son llamados a resolver contiendas en
materia de nombres de dominio, se encuentran en la obligacién de entender el alcance
subjetivo de las conductas atribuidas a un solicitante en la disputa en cuestién. Relevante
resulta a estos efectos tener presente que, del analisis de los documentos y argumentos
acompafiados por los solicitantes, puede inferirse con suficiencia que ambos han actuado en
sus respectivas solicitudes de buena fe y motivados por un interés comercial legitimo, pero de

distinta consistencia.

DECIMO SEXTO: Que, como ha sostenido este sentenciador en su jurisprudencia uniforme,
el antecedente marcario no debe ser considerado como Unico ni decisivo para efectos de
resolver los conflictbs surgidos de las inscripciones de nombres de dominio, pero si debe ser

correctamente sopesado a la hora de determinar un mejor derecho sobre ellos

DECIMO SEPTIMO: Que, siendo efectivo que don MAURICIO RAFAEL TIJOUX RAMIREZ fue
el Primer Solititante) ‘este sentenciador ha sefialado reiteradamente en su jurisprudencia que
el principio “First come first served” es precisamente un principio, mas no un derecho,
Unicamente- orientador en idéntica situacion de relevancia de los intereses que se pretende

satisfacer, por lo que correspondera avocarse al analisis del fondo de los mismos.

DECIMO OCTAVO: Que, en cuanto al interés del Primer Solicitante, éste sostiene que su
interés en el nombre de dominio en disputa es utilizarlo para distribuir y comercializar en

nuestro pais el producto de infusiones herbales ESSIAC.

DECIMO NOVENO: - ‘Que, en relacion con el Segundo de los solicitantes, ESSIAC
PRODUCT INC;,vqueda acreditado a través de los argumentos presentados y la
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documentacion acompanada que es héﬁﬁj/d@ -Jna varios registros de marcas y nombres de
dominio que contienen la expresid %ﬁSIA{; “A mayor abundamiento, cabe destacar que
dicha expreSIon forma parte integrante de’su""'razon social. De lo anteriormente sefialado, y de
sus propios dichos, se desprende entonces que su interés actual en la asignacién del nombre
de dominio en disputa es obtener proteccién de sus signos distintivos en la Web, evitar la

posibilidad de dilucidén marcaria, y la confusion de los consumidores.

VIGESIMO: Que como puede apreciarse no existe una identidad fonética y visual absoluta
entre el nombre de dom‘inio en disputa “premium-essiac-tea-4less.cl” y la marca comercial
solicitada del segundo solicitante "ESSIAC"”, pero las expresiones que conforman el nombre
de dominio en disputa son de orden genérico y no constituyen elementos diferenciadores
adecuado y suficiente para distinguirlo de las marcas, productos y razén social que es titular

el Segundo Solicitante.

VIGESIMO PRIMERO: Que, asi las cosas, y ante una posible situacién que induzca a

errores al pablico consumidor es necesario realizar un andlisis de los argumentos del primer
solicitante, mas alla del criterio de preferencia temporal, toda vez que los primeros

antecedentes del conflicto revelan una colisién real de intereses entre ambos solicitantes.

VIGESIMO SEGUNDO: Que, a juicio de este Tribunal, no consta fehaciente y

suficientemente en estos autos la existencia de un interés comercial suficiente del Primer

Solicitante respecto del nombre de dominio en disputa, asi como la actividad real que

desarrolla y a que hace alusion en su presentacién.

VIGESIMO TERCERO: Que, tomando en consideracién que los dos solicitantes estan
interesados- en la distribucién y comercializacién del producto “ESSIAC”, este sentenciador
estima que, de asignarse el nombre de dominio al Primer Solicitante, podria producirse el
fendmeno de que quienes ingresen a la pagina Web a través del nombre de dominio en
disputa, piensen que en dicho sitio encontraran los productos y servicios de “ESSIAC
PRODUCT INC.”, quien ademds ha acreditado tener una actividad productiva y
comercializadora, -ho solamente en nuestro pais sino alrededor de todo el mundo. En este
sentido, este Tribunal estima que asignar el nombre de dominio en disputa al Primer

Solicitante ocasionaria: todo tipo de confusiones y equivocaciones entre los usuarios de la
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Web, razén por la cual este sent
Segundo Solicitante.

st

Por estos fundaméntos_ y conforme a lo dispuesto por los articulos 636 y siguientes del Cdédigo

de Procedimiento Civil y 7 y siguientes del Procedimiento citado,

RESUELVO: |

Asignese el nombre de dominio “premium-essiac-tea-4less.cl” al Segundo
Solicitante, ESSIAC PRODUCTS INC., domiciliado en Avenida Andrés Bello N© 2711, Piso
19, Providénéia, Santiago.

Cada ‘part-e resplvo'ndefé de sus costas.

Comuhiquese a NIC Chile por carta certificada, para su inmediato cumplimiento.

Notifiquese a los sdlicitantes por carta certificada y por correo electrénico.

Rol N° 05-2009

Resolvié don Cristién Saieh Mena, Juez Arbitro. Autorizan los testigos don
Francisco Javier Vergara Diéguez y don Aifredo Guzman Pérez.
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