
En Santiago de Chile a 27 de septiembre de 2004.- 

 

VISTOS  

 

I.- PARTE EXPOSITIVA. 

 

I.1.-  Constitución del arbitraje.- 

NIC Chile por oficio OFO3599 de fecha 5 de abril de 2004 me notificó de la designación  

como árbitro arbitrador para resolver el conflicto por la inscripción del nombre de dominio 

“nativa.cl”, designación que acepté con fecha 12 de abril de 2004, y que fue notificada a las 

partes y a NIC Chile por carta certificada. 

  

I.2.-  Partes del arbitraje.- 

Son partes en este juicio: 1) Comercializadora de Insumos Orgánicos Bio Insumos Nativa 

Limitada, Rut 77.807.250-5, representada en autos por el abogado don Antonio González 

Budinich, con domicilio en esta ciudad, Huérfanos 786 oficina 801 de la comuna de 

Santiago, correo electrónico estudiojuridico-agb@hotmail.com; 2) Viña Carmen S.A., Rut 

87.941.700-7, representada por el Estudio Claro y Cía. Y en autos por la abogado doña 

María Paulina Bardón Calvo, con domicilio en esta ciudad, Av. Apoquindo 3721 piso 13 de 

la comuna de Las Condes, correo electrónico  

 

I.3.- Objeto del arbitraje. 

El objeto del arbitraje es resolver la inscripción del nombre de dominio “nativa.cl”, 

suscitado entre las partes antes individualizadas. 

 

 

 

 

I.4.- Procedimiento.- 



Que a fojas 9 y siguientes de estos autos se encuentra el acta en el que constan las normas 

de procedimiento que se acordó para que rigiera la tramitación de esta instancia arbitral con 

la asistencia de ambas partes. 

  

I.5.-  Periodo de Planteamientos.- 

 

I.5.1.-  Planteamientos de Comercializadora de Insumos Orgánicos Bio Insumos Nativa 

Limitada. 

A fojas 38 de autos don Antonio González Budinich en representación de Comercializadora 

de Insumos Orgánicos Bio Insumos Nativa Limitada fundamenta su mejor derecho en que 

se trata de una empresa con existencia legal desde el 16 de Agosto de 2002, que ofrece 

servicios bajo el nombre de su razón social y que cuenta con amplio prestigio en el mercado 

nacional e internacional.  Señala que desde su constitución, su mandante Bio Insumos 

Nativa Ltda. ha usado la palabra nativa, que forma parte significativa de su razón social, 

para individualizarse.  Agrega que su mandante, de conformidad al Registro de Marcas 

Comerciales,  es titular de la marca-etiqueta “Bio Insumos Nativa”, solicitada bajo el 

número 594.021, el 7 de Enero de 2003, en la clase 35, y con título desde el 30 de Junio de 

2003, Nº de Registro 668 146. Agrega que en la misma se destaca, fundamentalmente, la 

expresión nativa.  Expresa que con fecha 22 de Diciembre de 2003, Bio Insumos Nativa 

Ltda. solicitó la inscripción del nombre de dominio “nativa.cl” ante NIC CHILE, y que lo 

hizo  cumpliendo  con todos los requisitos y formalidades contenidos en el Reglamento 

para el Funcionamiento del Registro de Nombre del Dominio CL. Señala que el nombre se 

encuentra actualmente habilitado y los derechos pagados, la inscripción no contraría las 

normas vigentes sobre abusos de publicidad, los principios de la competencia leal y de la 

ética mercantil, ni derechos validamente adquiridos por terceros, y que la inscripción del 

nombre de dominio nativa.cl no se ha efectuado en forma abusiva o de mala fe.  Por otra 

parte, expresa que para darse a conocer en el mercado nacional e internacional, Bio 

Insumos Nativa Ltda. ha invertido grandes esfuerzos y sumas de dinero en imagen 

corporativa, mercadeo, infraestructura, insumos y posicionamiento de imagen de los 

nombres “Bio Insumos Nativa”, (nombre de fantasía) y  “Trichonativa” (producto), siendo 

desde siempre conocida y distinguida por sus clientes, preferentemente, por la palabra 



nativa.  Concluye que de lo expuesto queda claro que su representada fue la primera en 

solicitar en Chile  el nombre de dominio “nativa.cl”, lo cual se encuentra absolutamente 

acreditado, toda vez que NIC CHILE ha habilitado para su mandante el funcionamiento 

técnico de dicho nombre de dominio, a pesar de la petición posterior efectuada por Viña 

Carmen S.A., lo cual, por lo demás, cumple debidamente con lo prescrito en el Nº 11 del 

Reglamento. Finalmente, hace presente que no podrá en definitiva dejarse sin efecto o 

revocarse la inscripción del nombre de dominio de su presentada, ya que, éste no es 

idéntico o engañosamente similar a una marca o producto sobre la que tenga derechos la 

reclamante Viña Carmen S. A., o un nombre por el cual la reclamante sea conocida; que su 

mandante tiene derechos e intereses legítimos con respecto al nombre de dominio ya que 

éste no sólo forma parte de uno de sus productos “TRICHONATIVA”, (Registro de Marca 

Comercial Nº672.284, Clase 01), sino que, además, forma parte inseparable y destacada de 

su propia razón social; que la inscripción del nombre “nativa.cl” se practicó de buena fe y 

conforme a derecho; siendo actualmente utilizado de la misma forma, cumpliendo con 

todas las circunstancias aplicables de las letras g, h e i, del Nº 23 del Reglamento antes 

indicado.  Para acreditar su mejor derecho acompaña los siguientes documentos: Copia de 

la escritura pública de constitución de la sociedad “PRODUCTORA Y 

COMERCIALIZADORA DE INSUMOS ORGANICOS BIO INSUMOS NATIVA 

LIMITADA”, o “BIO INSUMOS NATIVA LTDA.”; Copia de la publicación del extracto 

de la citada escritura, publicada  en el Diario Oficial; Copia de la inscripción del extracto de 

la sociedad en el Registro de Comercio del Conservador de Bienes Raíces de San Javier; 

Folleto descriptivo del producto Trichonativa, elaborado por su representada; Etiqueta del 

producto Trichonativa; Fotocopia de la etiqueta BIO INSUMOS NATIVA; Copia de 

solicitud y del título de la marca “Trichonativa”; Copia de la solicitud y del título de la 

marca Bio Nativa Ltda. (mixta); Copia de aviso cobranza NIC CHILE; Copia de la 

solicitud de nombre de dominio nativa.cl; Copia de Factura Electrónica, Nic Chile, Pago de 

derechos dominio nativa. 

 

I.5.2 Planteamientos de Viña Carmen S.A..- 

Consta a fojas 85 y siguientes que doña María Paulina Bardón Calvo en representación de 

Viña Carmen S.A. solicita se le asigne el nombre de dominio “nativa.cl”, fundamentando 



su mejor derecho en que su representada es una prestigiosa empresa nacional dedicada al 

rubro vitivinícola con más de 35 años de actividad en el mercado nacional e internacional, 

y que a principios del año 1998 comenzó a desarrollar la producción de un vino de carácter 

orgánico, elaborado completamente mediante procedimientos naturales, sin uso de 

pesticidas ni químicos sintéticos, escogiendo la marca Nativa para identificarlo.  De este 

modo, a fines del año 1999 se solicita la marca Nativa en Canadá, Estados Unidos, 

Dinamarca, Japón y Suecia para distinguir productos de la clase 33, específicamente vinos.  

Agrega que en la actualidad los vinos Nativa de Viña Carmen S.A. se exportan a más de 20 

países, estando registrada la marca en Canadá, Estados Unidos, Dinamarca, Japón, Reino 

Unido y Suecia, y que durante el año 2003 se solicitó la marca nativa como marca 

comunitaria ante la Oficina de Armonización del Mercado Interior de la Unión Europea.  

En el caso de Chile, expresa que aprovechando el conocimiento que el público consumidor 

de vinos tenía de la marca Carmen, se optó por registrar la marca Carmen Nativa para 

distinguir este especial producto de su representada.   En la actualidad Viña Carmen cuenta 

con dos registros de marca en nuestro país, Nº610.649 y 610.650, ambas registradas con 

fecha 28 de noviembre de 2001.  Hace presente que su representada en el pasado había 

tenido la intención de registrar el nombre de dominio “nativa.cl” a su nombre, sin embargo, 

tal acción había sido imposible de concretar pues dicho nombre estaba inscrito desde 1999 

a nombre de la sociedad Operadora de Servicios Optima S.A., titular que no renovó 

oportunamente el nombre de dominio, quedando el mismo liberado a fines del año 2003.  

Agrega que considera que la solicitud de Productora y Comercializadora de Insumos 

Orgánicos Bio Insumos Nativa Limitada vulnera sus derechos exclusivos sobre la 

expresión Nativa , especialmente considerando que la primera solicitante detenta una razón 

social indicativa de su giro relativo a productos orgánicos, lo que parecería especialmente 

amenazante, pues esa es precisamente la característica que distingue a los vinos de marca 

Nativa de Viña Carmen S.A.  De este modo señala que se estimó que no era posible tolerar 

que se activara una pagina web bajo el ccTLD".cl”, a la que puede accederse de cualquier 

parte del mundo, expresión que cuenta con creciente protección legal en Chile y en el 

extranjero.  Tal situación  además de vulnerar sus derechos de Propiedad Industrial podría 

provocar una gran confusión entre los consumidores de esta clase de productos, afectando 

la debida transparencia de los mercados y configurándose un escenario de competencia 



desleal.   Expresa que Chile está inmerso de lleno en la comunidad internacional, por lo 

cual lo que sucede dentro de nuestros mercados ya no es indiferente al resto del mundo, 

más aún cuando se trata de mercados relevantes relacionados, como son los del giro 

agrícola-orgánico.  Por otra parte cita el artículo 14 del Reglamento de NIC Chile, al 

respecto  señala que debe tenerse en especial consideración que su representada es titular 

de la marca Nativa en el extranjero desde el 21 de enero de 2000 y de Carmen Nativa en 

Chile desde el 28 de noviembre del 2001, sin perjuicio que las solicitudes fueron 

presentadas en el extranjero a fines del año 1999.  Asimismo, debe tenerse en 

consideración que se trata de una marca que se usa activamente, conocida en Chile y en el 

extranjero, con relevante presencia en el mercado del vino.  De este modo, señala que debe 

estimarse que en este caso existen efectivamente derechos validamente adquiridos por su 

representada respecto de la expresión nativa, configurándose claramente una infracción a lo 

dispuesto en el artículo 14 del Reglamento de NIC Chile.  Por otro lado, argumenta que los 

derechos que eventualmente tendría la contraparte frente a la expresión Nativa son del todo 

discutibles,  señala que cuenta con tres registros de marca en Chile, notoriamente 

posteriores a las marcas de su mandante ( de los años 2003 y 2004) para marcas que si bien 

incluyen la expresión Nativa no coinciden con la misma, como Bio Insumos Nativa y 

Trichonativa.  Además, señala que es importante considerar que con posterioridad al inicio 

del presente juicio, con fecha 27 de enero de 2004, la contraparte solicitó la marca Nativa, 

con el evidente fin de configurar algún sustento a sus pretensiones, lo que permite a esta 

parte dudar de su buena fe en esta causa.  Finalmente se detiene en el hecho de que la razón 

social del primer solicitante contenga el nombre de dominio en disputa, expresando que sin 

perjuicio de que la constitución de dicha sociedad es posterior al registro de las marcas de 

su mandante, debe hacerse presente que el poseer una razón social no lo habilita para usar 

dicha expresión como marca comercial, es decir, no lo habilita para publicar o promocionar 

su producto o servicio con dicho nombre, como tampoco le asegura exclusividad o derecho 

alguno sobre dicha expresión.   Para acreditar su mejor derecho acompaña la siguiente 

documentación: Fotocopias simples de los registros de marca Nativa en Estados Unidos, 

Canadá, Dinamarca, Japón y Reino Unido; Impresiones de la pagina web del Departamento 

de Propiedad Industrial de Chile en las cuales constan los registros de la marca Carmen 

Nativa en Chile; Set de copias de facturas de exportación de vinos Nativa a Estados 



Unidos, Canadá, Estonia, Irlanda, Japón, Suecia, Austria, Bélgica, Dinamarca, Inglaterra, 

España, y Corea; Tríptico publicitario y calendario promocional de vinos Nativa para uso 

en el extranjero; Polera promocional de productos Nativa que usan los representantes de 

Viña Carmen S.A. en las ferias internacionales de promoción de vinos.      

 

  

I.6 Etapa de Respuestas.- 

 

I.6.1 Respuesta de Comercializadora de Insumos Orgánicos Bio Insumos Nativa 

Limitada. 

A fojas 161 y siguientes Comercializadora de Insumos Orgánicos Bio Insumos Nativa 

Limitada evacuó respuesta a los argumentos expuestos por Viña Carmen S.A., reiterando 

que la sociedad tiene existencia  legal desde el 16 de agosto del año 2002, expresando que 

ello tiene relevancia en el sentido que su representada ha nacido a la vida jurídica 

conteniendo en su razón social el vocablo “Nativa” , agregando que no le parece valido el 

argumento de la Viña Carmen S.A. de que tendría 35 años de existencia, ya que, la 

circunstancia  de que una empresa tenga tal o cual cantidad de años no constituye un título 

suficiente para arrogarse la propiedad ni de una marca ni de un nombre de dominio 

determinado. Señala que inscribió el nombre de dominio “nativa.cl” por formar parte 

constituyente y principal de su razón social y debido a que el logo distintivo de ella , 

registrado como etiqueta, tiene como principal foco de atención visual la palabra “Nativa”, 

lo que trae como consecuencia  que en el comercio se le conozca con dicha denominación  

y que tanto los proveedores  como los consumidores de los productos que crea y 

comercializa su representada sean identificados con la palabra “Nativa” , además se 

inscribe en el Departamento de Propiedad Intelectual la marca Nativa con fecha 27 de enero 

de 2004 la cual fue aprobada para la clase 38 bajo el número de registro 697.260. -  Luego 

cita las marcas registradas de su representada.  Señala que el hecho de que la Viña Carmen 

S.A. haya elegido el nombre Nativa para uno de los vinos de su producción  nos indica que 

éste es sólo el nombre de uno de los tantos productos que comercializa en el mercado, pues 

la marca en definitiva es Carmen , que es el nombre distintivo y relevante de dicha 

empresa, lo cual puede ser corroborado, pues la Viña Carmen S.A. ha registrado la marca 



Carmen Nativa, no existiendo el registro de la palabra “Nativa”, lo que demuestra que lo 

verdadero que pretende proteger la Viña Carmen S.A. es la combinación de los conceptos 

Carmen + Nativa.  Agrega que cada marca que ha inscrito Viña Carmen S.A. en el 

Departamento de Propiedad Intelectual ha sido precedida por la palabra Carmen, igual 

accionar ha seguido en lo relativo a los nombres de dominio registrados en NIC Chile, 

citando al respecto algunos de ellos.  Por otro lado expresa que su contraparte no solicitó el 

nombre de dominio “nativa.cl” ni “carmennativa.cl” o “carmenativa.cl” lo que hace que los 

argumentos del segundo solicitante no tengan mayor peso.   Reitera que por 6 años la Viña 

carmen no solicitó la inscripción del nombre Nativa ni como marca comercial en Chile ni 

como nombre de dominio ante NIC Chile.  En cuanto al argumento de Viña Carmen S.A. 

de que tenía la intención de solicitar el nombre de dominio pero que no fue posible, expresa 

que no se puede sustentar una defensa en supuestas intenciones que no se han probado, 

señala que su representada también podría argüir lo mismo, pero precisamente su 

representada fue quien realizó la solicitud de inscripción  constituyendo una prueba de la 

intención e interés en inscribir dicho nombre de dominio.  En cuanto al argumento de que la 

solicitud de su representada vulnera los derechos adquiridos de Viaña Carmen S.A., señala 

que es falso por cuanto no existen  derechos en Chile que pertenezcan a la Viña Carmen 

S.A. con la palabra Nativa individualmente considerada;  en segundo lugar cita el giro de su 

constitución social para concluir que no se trata de empresas del mismo rubro comercial 

pues en caso alguno es de interés para su representada dedicarse a la producción 

vitivinícola, y los productos que vende y crea su representada  no son del rubro alimenticio, 

pues son sustancias no recomendables para la ingestión humana, siendo poco serio sostener  

una evidente confusión  en los consumidores, ya que no parece lógico que los 

consumidores puedan confundir los productos que comercializa y crea su representada, 

insumos agrícolas, con un vino o cualquier otro tipo de brebaje por muy orgánico que sean.  

Cita el fallo por el nombre de dominio “comercialctc.cl”  dictado con fecha 16 de octubre 

de 2003, señalando que el criterio calza con el conflicto en cuestión porque Viña Carmen 

S.A. no cuenta en su razón social con el vocablo Nativa lo que sí ocurre en el caso de su 

representada y porque ha acreditado ejercer una actividad comercial con dicho nombre 

donde el elemento más característico para efectos de marketing es la expresión Nativa.   Se 

refiere a que se trata de una empresa que ha aportado al avance tecnológico en Chile, lo que 



ha sido reconocido por el Gobierno que le otorgó el año pasado el Premio a la Innovación 

Agraria por su iniciativa.  Señala que de los antecedentes que se aportan se concluye que se 

trata de una empresa seria, emergente, creadora e innovadora .  Expresa que para su 

representada la privación de la posibilidad de utilizar este nombre de dominio significaría 

un perjuicio incalculable considerando que el comercio en Internet es hoy día fundamental.  

En cuanto al argumento de que la solicitud contraría el artículo 14 del Reglamento de Nic 

Chile, expresa que en este caso difícilmente puede existir abuso de publicidad, violación a 

los principios de la competencia leal o la ética mercantil por cuanto se trata de dos rubros 

total y absolutamente distintos que mal podrían llegar a competir entre sí; agrega que la 

segunda solicitante no puede tener un derecho adquirido por el sólo hecho de ponerle un 

nombre determinado a un producto como es Nativa, ello no es así, siendo la combinación 

de ésta palabra con su marca “Carmen” sobre la cual ésta empresa tiene derechos 

adquiridos.  En cuanto al argumento de haber solicitado recientemente la marca “Nativa”, 

señala que este argumento cae por su propio peso, ya que es lógico y razonable que las 

inscripciones sean recientes debido a que la empresa es relativamente nueva.  Señala que la 

mala fe no se presume, que debe probarse  y que es insostenible a la luz de los argumentos 

señalados, teniendo su representada el vocablo Nativa en su razón social y nombre de 

fantasía.  Finalmente solicita aplicar el principio “First come first served” que asiste a su 

representada como primer solicitante del nombre de dominio.  Para acreditar su mejor 

derecho acompaña los siguientes documentos: Factura electrónica por la inscripción del 

nombre de dominio; copia del registro de la marca Nativa; copia del aviso de cobranza de 

NIC Chile por el nombre de dominio; copia de la pagina web donde aparecen seminarios 

donde ha participado Bio Insumos Nativa Ltda.; copia de las noticias de la FIA, del 

Gobierno de Chile, donde consta el premio a la innovación agraria; copia de la impresión 

de la pagina web  utalca.cl; copia de la revista Acontecer de la Universidad de Talca donde 

consta la creación de esta nueva empresa; copia de la Revista del Campo donde aparece un 

reportaje a las innovaciones hechas por la empresa Bio Insumos Nativa Ltda.; contrato de 

trabajo a nombre de la empresa, informe de visita con el logo distintivo de su representada, 

boleta, factura y guía de despacho con el mismo logo distintivo; tarjetas de presentación; 

envase de producto Trichonativa con su logo distintivo; copia de carta de Directora 

ejecutiva de la Fundación para la Innovación Agraria del Gobierno de Chile; copia de 



convenio celebrado con la Universidad de Talca; factura de electricidad; factura de gasto en 

comunicación telefónica; copia de confirmación de compatibilidad de BCS Öko-garantie; 

copias de los registros de marcas; copia de la pagina web agricultura.gob.cl; copia de la 

escritura de constitución social; copia de extracto y modificación de extracto.  

 

16.2 Respuesta de Viña Carmen S.A. 

Viña Carmen S.A. no presentó escrito de respuesta.  

  

I.7 Cierre del proceso y llamado a las partes a oír sentencia.- 

A fojas 167 de autos, con fecha 6 de septiembre de 2004, encontrándose vencido la etapa de 

respuestas y  no existiendo diligencias pendientes, se citó a las partes a oír sentencia, 

resolución que les fue notificada a las partes por carta certificada.- 

 

II PARTE CONSIDERATIVA. 

 

II.1 Se encuentra acreditado en autos, fojas 2, que Productora y Comercializadora de 

Insumos Orgánicos Bio Insumos Nativa Limitada con fecha 22 de diciembre de 2003 

solicitó el nombre de dominio “nativa.cl”.   También, se encuentra acreditado en autos, 

fojas 1, que Viña Carmen S.A. lo solicitó con fecha 14 de enero de 2004.- 

 

II.2 Que Productora y Comercializadora de Insumos Orgánicos Bio Insumos Nativa 

Limitada argumentó su mejor derecho sobre el nombre de dominio en disputa señalando 

que se trata de una empresa creada en el año 2002, que su nombre o razón social contiene el 

nombre de dominio solicitado, el cual es el concepto distintivo de la empresa, que se dedica 

a la creación y comercialización de insumos orgánicos para la agricultura, objeto que es 

absolutamente diverso al del segundo solicitante de manera que no puede existir confusión 

alguna entre los usuarios de Internet de asignársele el nombre de dominio, que es dueña de 

las marcas comerciales “Bio Insumos Nativa” y “Trichonativa”, y que actualmente solicitó 

y fue aprobado el registro marcario “Nativa”, y finalmente solicita la aplicación del 

principio “First come first served”. 

 



II.3 Viña Carmen S.A. solicitó se le asignara el nombre de dominio “nativa.cl”, 

fundamentando su mejor derecho en que se trata de una antigua empresa dedicada a la 

producción vitivinícola y que uno de sus vinos ha sido denominado “Nativa”, por estar 

hecho con productos orgánicos y no químicos, que tiene registrada la marca Nativa en 

varios países extranjeros, y que en Chile tiene registrada la marca Carmen Nativa.  

 

II.4 Que teniendo por una parte a la Productora y Comercializadora de Insumos 

Orgánicos Bio Insumos Nativa Limitada que es titular de las marcas registradas en Chile 

“Bio Insumos Nativa”, “Trichonativa” y la solicitud en vías de registro “Nativa”, y 

teniendo por otra parte a la Viña Carmen S.A. que es titular de registros marcarios “Nativa” 

en el extranjero, y de “Carmen Nativa” en nuestro país, éste sentenciador considera que 

ambas partes son titulares de marcas comerciales que son idénticas al nombre de dominio 

solicitado “nativa.cl” y otras similares al nombre de dominio en disputa como son 

“trichonativa”, “bio insumos nativa” y “carmen nativa”, razón por la que en concepto de 

éste sentenciador se encuentran en igualdad de condiciones.   Atendido lo anterior, ninguna 

de las partes tiene un mejor derecho sobre el nombre de dominio solicitado por la 

titularidad de las respectivas marcas, en consecuencia, el criterio marcario será dejado de 

lado para asignar el nombre de dominio en disputa.   

 

II.5 Que por otra parte en cuanto al argumento de la razón social de la empresa, si bien 

la razón social Productora y Comercializadora de Insumos Orgánicos Bio Insumos Nativa 

Limitada tiene incorporado la palabra “Nativa” a diferencia de la Viña Carmen S.A., cuya 

razón social no tiene incorporada la palabra “Nativa”, éste sentenciador considera que este 

argumento no constituye, en éste caso, un mejor derecho sobre el nombre de dominio, por 

cuanto ninguna de las razones sociales coincide plenamente con el nombre de dominio en 

disputa “nativa.cl”.  Cabe dejar en claro que si bien Productora y Comercializadora de 

Insumos Orgánicos Bio Insumos Nativa Limitada tiene incorporada la palabra Nativa, tal 

expresión no la identifica, pues de la propia documentación acompañada por la parte se 

desprende que el nombre de fantasía que la identifica es “Bio Insumos Nativa”.  Atendido 

lo anterior, éste sentenciador considera que el argumento de asignación fundado en la razón 

social no se cumple en el caso de autos, pues ninguna de las partes tiene por razón social o 



nombre de fantasía “Nativa”, razón por la que éste criterio no se aplicará en el caso de autos 

para asignar el nombre de dominio en disputa.  

 

II.6 Que encontrándose ambas partes en igualdad de condiciones en cuanto a las marcas 

y no identificándose ninguna razón social plenamente con el nombre de dominio en disputa, 

éste sentenciador  considera que el criterio que debe tenerse en cuenta para asignar el 

nombre de dominio en disputa es que éste debe ser asignado a aquella parte cuyos 

productos o servicios se identifiquen con el nombre de dominio en disputa. 

 

II.7 Que analizados los antecedentes y documentos acompañados al proceso, éste 

sentenciador considera que Productora y Comercializadora de Insumos Orgánicos Bio 

Insumos Nativa Limitada produce y comercializa productos o “bio insumos” para el agro, 

dichos productos en atención a la etiqueta que aparece en su propia documentación se 

identifican como “Bio Insumos Nativa” nombre que coincide con su nombre de fantasía 

“Bio Insumos Nativa Limitada”, sin perjuicio de lo anterior existe un producto denominado 

“Trichonativa” que si bien es similar al nombre de dominio en disputa no es idéntico 

tampoco.  En razón de lo considerado anteriormente, éste sentenciador estima que los 

productos y servicios de Productora y Comercializadora de Insumos Orgánicos Bio 

Insumos Nativa Limitada se identifican en general con el nombre “Bio Insumos Nativa” y 

en especial con “Trichonativa”, pero que ninguno de ellos es idéntico y se identifica 

exclusivamentecon el nombre de dominio en disputa “Nativa”. 

 

II.8 Que analizados los antecedentes y documentos acompañados al proceso por Viña 

Carmen S.A., éste sentenciador considera que dicha empresa produce y comercializa vinos, 

dentro de ellos uno en especial denominado “Nativa”.  Que el vino “Nativa” que produce y 

comercializa la Viña Carmen  S.A. se identifica plenamente con el nombre de dominio en 

disputa “nativa.cl”.  

 

III SE RESUELVE. 

Considerando los argumentos antes referidos y los documentos acompañados por las partes, 

se resuelve asignar el nombre de dominio en disputa “nativa.cl” a  Viña Carmen S.A. 



  

Cada parte pagará sus costas. 

  

Notifíquese a las partes y a NIC Chile. 

 

Devuélvanse los antecedentes a NIC Chile para su cumplimiento.- 

 

 

 

 

 

 

 

 

Sentencia pronunciada por el señor árbitro arbitrador, don Felipe Bahamondez Prieto. 
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