FALLO EN ARBITRAJE DE DOMINIO EFACTURA.CL.
Santiago, 16 de abril de 2007.
VISTOS:

1. El correo electrénico de fecha 16 de noviemlg@@D5, por el cual Nic Chile comunica que
en el conflicto por la inscripcion del nombre denitwo EFACTURA.CL se ha designado como
arbitro al suscrito que rola a fojas 1 de autos.

2. El oficio OF05420 de 16 de Noviembre de 2005 iar@e el cual Nic Chile designa al suscrito
como arbitro del conflicto entre Codecor S.A. poaparte, y Camara de Comercio de Santiago
AG por la otra, por la inscripcion del nombre denitio EFACTURA.CL, agregado a fojas 2 del
expediente.

3. La individualizacién de las partes que rolanjad 3 y 4 de autos.

4. La resolucion de fojas 5 de fecha 21 de Noviende 2005, donde el suscrito acepta la
designacion de arbitro arbitrador y jura desempefiazargo con la debida fidelidad y en el
menor tiempo posible, citando a las partes a urpeoamdo con el objeto de fijar las normas de
procedimiento, que se envio con esta misma fedrmapa@onsta en el ejemplar de la misma por
correo electronico a Nic Chile y a cada una dpéates, de fojas 6 de autos.

5. Correo electronico recibido de parte de Nic €hjilie rola a fojas 7 del expediente por el cual
se comunica que Nic Chile ha tomado conocimiento fesha 21 de noviembre de 2005 de la
aceptacion del suscrito como arbitro del presease.c

6. Formulario de admision de envios registrado€aleeos de Chile que rolan a fojas 8 y 9 de
autos en los cuales consta que la notificaciomdelero 4 anterior fue despachada a las partes
con fecha 23 de noviembre de 2005 por correo wedio.

7. Resolucion de fecha 30 de noviembre de 200dadia por don Claudio Rossi Soto en
representacion de Camara de Comercio de SantidgoyAa del Arbitro, donde fijan las normas
de procedimiento que rola a fojas 10 y 11.

8. Correo electronico mediante el cual se envdada parte y a Nic Chile adjunto la resolucion
de la primera audiencia en el arbitraje del nonadarelominio EFACTURA.CL que rola a fojas
12.



9. Escrito con copia y documentos que rolan a fofag siguientes, con fecha 30 de noviembre
de 2005 enviado por don Juan Enriqgue Puga Vafmtésentando patrocinio y poder, ademas
solicita ampliacion de plazo para consignar homnasaarbitrales en oposicion al nombre de
dominio EFACTURA.CL solicitado por la contraparte.

10. Fax y correo electréonico que rola a fojas 1Siguiente, que da cuenta de realizado el
deposito por concepto de honorario.

11. Escrito y documentos que rolan a fojas 17 wisiges de fecha 15 de Diciembre de 2005,
enviados por don Juan Enrigue Puga Valdés en mpeesdén de Camara de Comercio de
Santiago con el que solicita asignaciéon de nomirelaminio EFACTURA.CL y acompafia
documentos de pruebas.

12. Escrito que rolan a fojas 159 de fecha 28 deemibre de 2005, presentado por don Alain
Macias de albear en representacion de Codecog8eAfunda su mejor derecho sobre el nombre
de dominio EFACTURA.CL.

13. Correo electrénico que rola a fojas 161, dadel3 julio 2006 que da traslado a las partes.

14. Formulario de admision de envios registrado€deeos de Chile que rola a fojas 162 de
autos en los cuales consta el envio de trasladdugudespachada a las partes con fecha 13 de
julio de 2006 por correo certificado.

15. Escrito que rola a fojas 163 y siguientes, etdd 20 de julio de 2006 presentada por don
Alejandro Mufioz en representacion de Camara de @ionele Santiago AG, que evacua
traslado.

Y TENIENDO PRESENTE:

l. Que a la audiencia del dia 30 de noviembre @@52a las 11:00 horas fijada en la
resolucion de fojas 5 para la realizacion del caemdo en el cual se acordaria el procedimiento
del presente arbitraje asistié solo don Claudio sR&oto en representacion de Camara de
Comercio de Santiago.

Il. Que con fecha 15 de Diciembre de 2005, domJdarique Puga Valdés presenta
demanda en juicio arbitral en contra de Codecor. §.A0licita asignacion del nombre de
dominio EFACTURA.CL, presentando para ello pruetpas demuestran tener “Mejor Derecho”
sobre el nombre en proceso arbitral.

Il Que con fecha 28 de Diciembre de 2006, Ddia\Macias en representacion de Codecor
S.A. presenta documento, donde solicita el rechdzda peticion del segundo solicitante

basandose en la importancia que tiene el nombrdod&nio en relacion con el sistema de

facturacion electrénica que se esta implementanda empresa.



IV. Que la documentacion entregada por los reptastes de la Camara de Comercio de
Santiago AG, demuestra que ellos tienen la progielddas marcas FACTURE, E-CERTCHILE
y de los nombres de dominio FACTURE.CL, FACTUREQEEICL y E-CERTCHILE.CL. y
gue han usado estos nombres en sus actividadestdieacion segun consta en sus memorias y
otros documentos de fojas 131 vuelta, 135 y 14%utes, entre otros. En cambio la firma
Codecor S.A. no ha hecho uso alguno de términogjaetes al dominio en conflicto y tampoco
de la marca o denominacion EFACTURA segun constsudaopia declaracion de fojas 160 de
autos, donde afirma que utiliza la marca EXORDER.

RESUELVO:

1.- Rechazar la solicitud de nombre de dominidAEFURA.CL pedida por CODECOR S.A.

2.- Aceptar la solicitud de nombre de dominio EFARIA.CL pedida por CAMARA DE
COMERCIO DE SANTIAGO AG

NOTIFIQUESE a Nic Chile y cada una de las partescpareo electronico y por carta certificada
copia de esta resolucion con esta misma fechadeweelven los autos de este arbitraje a Nic
Chile con el objeto de dar cumplimiento a lo resuglproceder a su correspondiente archivo.

Pablo Ruiz-Tagle Vial
Arbitro



