'\\P\ %,

2\
Santiago, 30 de abril de dos myj &J%% P
: ARBITF\’Q ’
2

PRIMERO: Que, en conformidad a lo dispuesto en el N° 8 del Anexo sobre
Procedimiento de Mediacidon y Arbitragje de lao Reglamentacién para el
funcionamiento del Registro de Nombres del Dominio CL, en adelante e
indistintamente el “Procedimiento”, se notificd al infrascrito su nombramiento como
Arbitro en el conflicto suscitado con motivo de la inscripcion del nombre de dominio
“dream-chile.cl”, siendo partes don CLAUDIO MAURICIO ASCENCIO GUIMAN,
domiciliado en Av. Consistorial N° 3119, comuna de Pefialolen, Santiago y HOLDING
INMOBILIARIO S.A., domiciliada en Av. Andres Bello N° 2711, Piso 19, comuna de

Providencia, Sanfiago

SEGUNDO: Que, acepté el cargo y fijé la fecha y lugar para la primera actuacién, en
calle Huerfanos 1189, Piso 7, Santiago Centro, para readlizar la audiencia de

conciliacion, lo que se notificd alas partes y a NIC Chile por carta certificada.

TERCERO: Que, en la oportunidad de esa primera actuacién asistié sélo por el
Segundo Solicitante dofia Carolina Saez Tapia. No se produjo conciliacién vy se fijaron

las bases del procedimiento arbitral.

CUARTO: Que, constando que el Segundo Solicitante ha cumplido las cargas
procesales impuestas, este Tribunal ordend a ambas partes que en un plazo fatal de
8 dias formularan sus pretensiones, reclamaciones u observaciones sobre el nombre

de dominio en disputa.

QUINTO: Que, denfro de plazo, el Segundo Solicitante formuld demanda de
asignacion de dominio y acompafié documentos. Los argumentos en que funda sus

pretensiones son los siguientes:
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d. HOLDING INMOBILIARIO,; %’A.We #econocida empresa dedicada a distintos

dmbitos del sector inmobili

T
@%ﬂﬁ’&é\’&?‘z en la ciudad de Puerto Montt, dentro de

b. La empresa fue creada e
sus principales objetivos estaba” satisfacer la creciente necesidad de edificios
habitacionales de calidad.

c. El éxito en este rubro los llevo a expandir sus actividades a diversos dmbitos, tales
como edificios de oficinas, locales comerciales, casas, turismo, etc., entre ellos
destaca el casino de juegos de Puerto varas y su préximo Hotel, y el
reposicionamiento del hotel Pedro de Valdivia y la Hosteria Coyhaique.

d. Asimismo, Holding Inmobiliario S.A. actualmente participa en diferentes proyectos
para la creacion de casinos en distintas ciudades de Chile como lo es el Casino de
Calama. Ademds, con fecha 14 de enero de 2009 fue inaugurado el Casino-Hotel
DREAMS de Temuco, y esta presupuestado inaugurar en los proximos meses el
Casino-Hotel DREAMS de Valdivia y el Casino-Hotel DREAMS de Punta Arenas.

e. Laidea de construir en las ciudades mds importantes de Chile una serie de lugares
de esparcimientos de cinco estrellas, proyecto que ya lleva varias etapas
concretadas y que mi mandante bautizé como “DREAMS".

f. Bl Casino DREAMS de Temuco cuenta con 580 maquinas de azar, 36 meses de
juego, 352 posiciones de bingo y un hotel de 5 estrellas con 96 habitaciones
distribuidas en 5 pisos, entre otras atracciones.

g. Su mandante es fitular de un nombre de dominio idéntico al nombre de dominio
en disputa y el que tiene por objeto distinguir el importante proyecto DREAMS que su
mandante ha iniciado en Chile, como lo es: DREAMCHILE.CL.

h. ademds su mandante es titular de una familia de nombres de dominio en Internet
relacionados con sus casinos 'y hoteles DREAMS, entre los cuales destacan:
DREAMSRESTOBAR.CL, DREAMSSOCKS.CL, DREAMTEAM.CL, SPEEDREAMS.CL Y SWEET-
DREAMS.CL.

. Sumandante es titular de 3 de marcas comerciales registradas y de é solicitudes de
registro de marcas en el INAPI,

j. El registro y solicitudes demuestran el mejor derecho de su representada sobre el
nombre de dominio en dispU’ro DREAM-CHILE.CL toda vez que su elemento distintivo

esidéntico ala marca de mi mandante.
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sU mandante y que se encu
agregdndole Unicamente la €
puede ser considerado como un elémen’ro diferenciador suficiente y adecuado, ya
que produce aun mds grado de confusidon al tratarse de un nombre de dominio
idéntico a DREAMCHILE.CL del cual es fitular mi mandante, por lo que incorporar un
“guidn” entre ambas expresiones sélo denota la intencién de la contraria de
aprovecharse de la fama de HOLDING INMOBILIARIO S.A.

l. El concepto de nombre de dominio lleva implicita la idea de poder identificar a
cada usuario en Internet.

m. Su mandante tiene un interés legitimo, real y efectivo sobre el nombre de dominio
en disputa, asi consta en los diversos documentos que se acompafian en la
presentacion.

n. Que su mandante utiliza real y efectivamente el término DREAMS en Internet, por lo
cual asignarle el nombre de dominio DREAM-CHILE.CL a la contraria induciria a grave

error y confusion a los usuarios de Internet y publico en general.
El Segundo Solicitante acompaid los siguientes documentos:

1. Copias de documentos de www.nic.cl en que se da cuenta de la titularidad su

mandante de los hombres de dominio individualizados en su presentacion.
2. Copias de certificados de registro marcario individualizados en la presentacion
3. Impresién del sitio web www.dreams.com.

4. Impresiéon del sitio web www.latercera.com.

5. Impresiéon del sitio web www.encasa.es.

6. Impresion del sitio web www .jackpotchile.blogspot.com.




7. Impresion del sitio wé

o

go

8. Impresidn del sitio web www.ébldazar.com.arg.

9. Impresidn del sitio web www.economialosrios.cl.

10. Impresion del sitio web www.casino-group.blogspot.com.

11. Impresion del sitio web www.casino.pe.

12 Impresion del sitio web www.gamblinghispano.com.

13. 3 presiones del sitio web www.proaraucania.cl.

14, Impresion del sitio web www.laopinion.cl.

15. Impresion del sitio web www.elllanquihue.cl.

16. Copia del fallo arbitral recaido sobre el nombre de dominio “vifiasdelmaipo.cl”
de fecha 21 de mayo de 2006.

SEXTO: Que, este Tribunal tuvo por interpuesta la demanda por asignacion de
nombre de dominio, y tuvo por acompanados los documentos presentados por el

Segundo Solicitantes, dando fraslado de la presentacién al Primer Solicitante

SEPTIMO: el primer solicitante hace presente las siguientes consideraciones:

a. En el mes de Noviembre de 2008 se constituyd legalmente la sociedad
Comercial Dream Chile Lida., inicidndose sus actividades ante el Sl el dia 06 de
noviembre de 2008.

b. Comercial Dream Chile inscribid este dominio con la Unica finalidad de tener

espacio en la Internet.
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1. Certificado de declaraci ?@e ﬁéﬁﬁ‘}wulorio 29.

El Primer Solicitante aco

OCTAVO: Que, este Tribunal tuvo presente la presentacion del Primer Solicitante v,

atendiendo al mérito de autos, citd a las partes a oir sentencia.

CONSIDERANDO:

NOVENO: Que, los documentos acompafados por las partes que no han sido
objetados, presentados en tiempo y forma, se tendrdn por reconocidos para todos

los efectos probatorios en esta causa.

DECIMO: Que, los Tribunales Arbitrales que son llamados a resolver contiendas en
materia de nombres de dominio, se encuentran en la obligacién de comparar el
alcance de los intereses de cada una de las partes, con el objeto de determinar @
quien asiste un mejor derecho para que le sea asignado el nombre de dominio en

disputa.

DECIMO PRIMERO: Que, siendo efectivo que don CLAUDIO MAURICIO ASCENCIO

GUZMAN fue el Primer Solicitante, este sentenciador ha sefalado reiteradamente en

su jurisprudencia que el principio “First come first served” es precisamente un
principio, mas no un derecho, Unicamente orientador en idéntica situaciéon de
relevancia de los infereses que se pretende satisfacer, por lo que corresponderd

avocarse al andlisis del fondo de los mismos.

DECIMO SEGUNDO: Que, en cuanto al interés del Primer Solicitante en el nombre de
dominio en disputa, éste ha sostenido que su interés es para tener un espacio en

Internet.

DECIMO TERCERO: Que, en relacién con el Segundo de los solicitantes, HOLDING
INMOBILIARIO S.A., queda acreditado a través de los argumentos presentados vy la
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dominio que contienen la ‘?,oi* . Enfre éstos signos distintivos se cuentan

precisamente la marca DREAMSALSY dlshn’ros clases y los nombres de dominio

documentacion acompan

“dreamchile.cl”, “dreamsresiobor.cl", “dreamssocks.cl”, “dreamteam.cl”,
“speedreams.cl” y “sweet-dreams.cl”. De lo anteriormente senalado, y de sus propios
dichos, se desprende que su interés actual en la asignacion del nombre de dominio
en disputa es obtener proteccién de sus signos distintivos en la Web, evitar la

posibilidad de dilucién marcaria, y la confusidn de los consumidores.

DECIMO CUARTO: Que, en consideracion a las marcas y nombres de dominio del
Segundo Solicitante, los cuales contienen la expresion DREAMS y otras similares, y a la
actividad comercial desarrollada a través de dicha expresidon por HOLDING
INMOBILIARIO S.A. este senfenciador estima que, de asignarse el nombre de dominio
al Primer Solicitante, podria producirse el fendmeno de que quienes ingresen a la
pdgina Web a fravés del nombre de dominio en disputa, piensen que en dicho sitio
encontrarén los productos y servicios del Segundo Solicitante, quien ademds ha
acreditado tener una actividad comercial extensiva relacionada al signo distintivo
DREAMS. En este sentido, este tribunal estima que el segmento -chile no le confiere
una distintividad suficiente al nombre de dominio en disputa respecto de las marcas
DREAMS vy los nombres de dominio dreamchile.cl, dreamsrestobar, dreamssocks.cl,
dreamteam.cl, speedreams.cl y sweet-dreams.cl de que es titular el Segundo
Solicitante que permita su asignacién al Primer Solicitante sin peligro para los usuarios
de la Web.

DECIMO QUINTO: Que, como ha sostenido este senfenciador en su jurisprudencia

uniforme, el antecedente marcario no debe ser considerado como Unico ni decisivo
para efectos de resolver I»os conflictos surgidos de las inscripciones de nombres de
dominio, sin perjuicio de ser correctamente sopesado a la hora de determinar un
mejor derecho sobre ellos, pero en el caso de autos, la posibilidad de confusién de
los usuarios en los términos expuestos, hace que la prudencia que debe observar este

sentenciador, lo inclinen a otorgar la respectiva proteccion al Segundo Solicitante.
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Por estas consideraciones 5 géﬂ%gispuesfo en el articulo 636 del Codigo de
Procedimiento Civil, T ,\qi;
L AR

RESUELVO:

Asignese el nombre de dominio “dream-chile.cl” al Sequndo Solicitante, HOLDING
INMOBILIARIO S.A., domiciliada en Av. Andres Bello N° 2711, Piso 19, comuna de
Providencia, Santiago

Cada parte responderd de sus costas.

Comuniquese a NIC Chile por carta certificada, para su inmediato cumplimiento.
Noftifiquese a los solicitantes por carta certificada y por correo electrénico.

Rol N° 11-2009

Resolvié don Cristidn Saieh Mena, Juez Arbitro. Autorizan los testigos don Francisco

Javier Vergara Diéguez y doia Alfredo Guzmdn Pérez.



