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En Santiago de Chile a 5. de enero de 2010.- 

 

VISTOS  

 

I.- PARTE EXPOSITIVA. 

 

I.1.-  Constitución del arbitraje.- 

NIC Chile por oficio OFO11467 de fecha 30 de septiembre de 2009 me notificó de la 

designación  como árbitro arbitrador para resolver el conflicto por la inscripción del 

nombre de dominio “chilevicion.cl”, designación que acepté con fecha 5 de octubre de 

2009, y que fue notificada a las partes por carta certificada y a NIC Chile por correo 

electrónico. 

  

I.2.-  Partes del arbitraje.- 

Son partes en este juicio: 1) Don Efraín Ibarra representado por don Daniel Alfredo 

Bazaes Sotelo, Rut 16.072.393-9, con domicilio en 13 de septiembre 1403, Pablo A de la 

Garza, Monterrey, correo electrónico admin@guionbajo.com; 2) Red de Televisión 

Chilevisión S.A., Rut. 96.669.520-K, representada por Cooper y Cía. y en autos por la 

abogado doña Helena Siebel B., con domicilio en ésta ciudad, Málaga 232 E de la 

comuna de Las Condes, correo electrónico cooper@cooper.cl.  

  

I.3.- Objeto del arbitraje. 

El objeto del arbitraje es resolver la inscripción del nombre de dominio “chilevicion.cl”, 

suscitado entre las partes antes individualizadas. 

 

I.4.- Procedimiento.- 

Que a fojas 17 y siguientes de estos autos se encuentra el acta en el que constan las 

normas de procedimiento que se acordó para que rigiera la tramitación de esta instancia 
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arbitral con la inasistencia de don Efraín Ibarra representado por don Daniel Alfredo 

Bazaes Sotelo, a quien se le notificó el acta por carta certificada según consta a fojas 18 

de autos. 

 

I.5.-  Periodo de Planteamientos.- 

 

I.5.1.-  Planteamientos de don Efraín Ibarra representado por don Daniel Alfredo Bazaes 

Sotelo. 

Don Efraín Ibarra representado por don Daniel Alfredo Bazaes Sotelo no presentó escrito 

de planteamientos para acreditar su mejor derecho sobre el nombre de dominio en 

disputa.  

 

I.5.2 Planteamientos de Red de Televisión Chilevisión S.A. representada por Cooper y 

Cía. 

Consta a fojas 36 y siguientes de autos que doña Helena Siebel B. en representación de 

Red de Televisión Chilevisión S.A. presentó demanda de asignación de nombre de 

dominio “chilevicion.cl” fundamentándola en que Red de Televisión Chilevisión S.A. es 

uno de los canales de televisión más antiguos de Chile, originalmente llamado Canal 9 

fue fundado en 1959 bajo el patrocinio institucional de la Universidad de Chile. A 

continuación hace una reseña histórica del canal de televisión y señala que hoy es uno de 

los principales actores en materia televisiva y que los actuales dueños han invertido en 

los últimos 2 años más de cinco millones de dólares para incorporar tecnología que haga 

del canal el más moderno de Chile.  Por otra parte señala que el nombre de dominio 

solicitado es chilevicion.cl esencialmente idéntico a la razón social de su mandante a la 

que le ha reemplazado la consonante “s” por la “c”, cambio que no logra desvirtuar el 

hecho que estamos frente a la misma expresión.  Agrega que el primer solicitante 

pretende apropiarse de una forma en que su mandante es reconocido legalmente y 

apropiarse de su razón social.  Señala que Chilevisión no es sólo la razón social con que 
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su mandante se identifica, sino que además corresponde a una marca comercial registrada 

por ésta para distinguir los servicios de la clase 38, que incluyen por cierto los servicios 

de Internet, expresión que es gráfica y fonéticamente muy similar, sino idéntica a 

chilevicion.  Por lo anterior, señala que su mandante goza de derechos previos 

garantizados por la Constitución Política del Estado, en su artículo 19 nº 25 inciso 2º, la 

Ley 19.030 y el Convenio de Paris.  Agrega que de asignarse el dominio al primer 

solicitante causaría a los consumidores una confusión en cuanto al origen de la 

información que se brinda en la página web, cuestión que también afecta el prestigio de 

los servicios de su mandante.  Además señala que la conducta del primer solicitante se 

enmarca dentro de lo que se puede considerar como competencia desleal y cita el artículo 

4º de la Ley 20169.  En cuanto al derecho señala que su mandante registró en Chile la 

expresión Chilevisión como marca en varios registros de propiedad, este derecho 

exclusivo y excluyente está protegido por la Constitución Política del Estado en su 

artículo 19 Nº 25 y por la Ley 19.030, ratificado por el Convenio de París.  Finalmente 

para acreditar su mejor derecho sobre el nombre de dominio acompaña los siguientes 

documentos: Copia de los registros de la marca Chilevisión en las clases 38 y 41; Listado 

de las marcas de propiedad de su mandante que incluyen la expresión Chilevisión.     

 

I.6 Etapa de Respuestas.- 

 

I.6.1 Respuesta de don Efraín Ibarra representado por don Daniel Alfredo Bazaes 

Sotelo. 

Don Efraín Ibarra representado por don Daniel Alfredo Bazaes Sotelo no evacuó traslado 

a la demanda presentada por la contraparte. 

  

 1.6.2 Respuesta de Red de Televisión Chilevisión S.A. representada por Cooper y Cia. 
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La parte Red de Televisión Chilevisión S.A. representada por Cooper y Cía. no evacuó 

respuesta atendido que don Efraín Ibarra representado por don Daniel Alfredo Bazaes 

Sotelo no hizo planteamientos. 

  

I.7 Cierre del proceso y llamado a las partes a oír sentencia.- 

A fojas 39 de autos, con fecha 15 de diciembre de 2009 no existiendo diligencias 

pendientes, se citó a las partes a oír sentencia, resolución que les fue notificada a las 

partes por carta certificada.- 

 

II.-  PARTE CONSIDERATIVA. 

 

II.1 Se encuentra acreditado en autos, fojas 2, que don Efraín Ibarra representado por 

don Daniel Alfredo Bazaes Sotelo con fecha 7 de julio de 2009 solicitó el nombre de 

dominio “chilevicion.cl”.   También, se encuentra acreditado en autos, fojas 1, que Red de 

Televisión Chilevisión S.A. representada por Cooper y Cía. lo solicitó con fecha 13 de 

julio de 2009.- 

 

II.2 Que don Efraín Ibarra representado por don Daniel Alfredo Bazaes Sotelo no 

fundamentó su mejor derecho sobre el nombre de dominio en disputa ni contra argumentó 

los planteamientos del segundo solicitante. 

 

II.3 Que Red de Televisión Chilevisión S.A. representada por Cooper y Cía. 

fundamentó su mejor derecho en que es uno de los canales de televisión más antiguos de 

Chile, originalmente llamado Canal 9 fue fundado en 1959 bajo el patrocinio 

institucional de la Universidad de Chile. Señala que el nombre de dominio solicitado 

chilevicion.cl es esencialmente idéntico a su razón social a la que le ha reemplazado la 

consonante “s” por la “c”, cambio que no logra desvirtuar el hecho que estamos frente a 

la misma expresión.  Agrega que el primer solicitante pretende apropiarse de una forma 
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en que su mandante es reconocido legalmente y apropiarse de su razón social.  Señala 

que Chilevisión corresponde a una marca comercial registrada, expresión que es gráfica y 

fonéticamente idéntica a chilevicion.  Por lo anterior, señala que su mandante goza de 

derechos previos garantizados por la Constitución Política del Estado, en su artículo 19 

nº 25 inciso 2º, la Ley 19.030 y el Convenio de Paris.  Agrega que de asignarse el 

dominio al primer solicitante causaría a los consumidores una confusión en cuanto al 

origen de la información que se brinda en la página web, cuestión que también afecta el 

prestigio de sus servicios.  Además señala que la conducta del primer solicitante se 

enmarca dentro de lo que se puede considerar como competencia desleal y cita el artículo 

4º de la Ley 20169.   

 

II.4 Que debe considerarse que de la documentación acompañada y no objetada, ha 

quedado acreditado en autos que Red de Televisión Chilevisión S.A. es titular de la marca 

registrada “Chilevisión” , designación prácticamente idéntica al nombre de dominio de 

autos, “chilevicion”.  En efecto, la única diferencia es el reemplaza de la consonante “s” 

por una “c”, elemento que no le da una distintividad propia, pues fonéticamente suenan 

igual, y gráficamente son prácticamente idénticas.  En consecuencia, éste sentenciador 

considera que Red de Televisión Chilevisión S.A. tiene un mejor derecho sobre el 

dominio “chilevicion.cl”, ya que, es titular de la marca de idéntica denominación.- 

 

II.5 Que además debe considerarse que la denominación “Chilevisión” forma parte de 

la razón social de la Red de Televisión Chilevisión S.A., elemento distintivo, por el cual 

indudablemente es conocido, y que goza de fama y notoriedad, por tanto, es evidente que 

de otorgarse el nombre de dominio chilevicion a un tercero, causaría confusión entre los 

consumidores y además eventualmente podría dañar la imagen del segundo solicitante.  
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II.6 En consecuencia, éste sentenciador considera que el nombre de dominio en 

disputa “chilevicion.cl” efectivamente identifica a la Red de Televisión Chilevisión S.A., 

entidad que es además titular en nuestro país de la marca “Chilevisión”. 

  

III SE RESUELVE. 

 

Considerando los argumentos antes referidos, se resuelve asignar el nombre de dominio 

en disputa “chilevicion.cl” a  Red de Televisión Chilevisión S.A. representada por Cooper 

y Cía.. 

  

Cada parte pagará sus costas. 

  

Notifíquese a las partes por carta certificada y a NIC Chile por correo electrónico. 

 

Devuélvanse los antecedentes a NIC Chile para su cumplimiento.- 

 

 

 

 

 

 

Sentencia pronunciada por el señor árbitro arbitrador, don Felipe Bahamondez Prieto. 

 

 

 

 

 

Autoriza doña María José Allende Gutiérrez,  Secretaria del Tribunal. 


