Santiago, 3 de diciembre de dos mil diez.
Vistos y teniendo presente:

PRIMERO: Que, de conformidad a lo dispuesto en el N° 8 del Anexo sobre Procedimiento
de Mediacién y Arbitraje, de la Reglamentacién para el funcionamiento del Registro de
Nombres defl Dominio CL, en adelante e indistintamente el “Procedimiento”, se notificé al
infrascrito su nombramiento como Arbitro en el conflicto suscitado con motivo de la
soficitud de inscripcién del nombre de dominio “chileglobal.cl”, siendo partes en este
litigio, como primer solicitante, don MICHAEL TRUITT JOHNSON-ORTIZ, domiciliado en
Los Aromos NO 032,Villa Concepcién, Camino a Penco, Concepcion; y como segundo
solicitante, FUNDACION CHILE, con domicilio en Parque Antonio Rabat Sur N° 6165,

Vitacura, Santiago.

SEGUNDO: Que, acepté el cargo y fijé la fecha para la primera actuacion en calle
Huérfanos N°© 1189, Piso 79, Santiago Centro, en que se realizaria la audiencia de

conciliacidn, lo que se notifico a las partes y a NIC Chile, seglin consta en autos.

TERCERO: Que, en la oportunidad de esa primera actuacion asistié el Segundo
Solicitante, representado por dofia Laura Aguirre Brand. No se produjo conciliacion y, por
lo tanto, se fijaron las bases del procedimiento arbitral.

CUARTO: Que, constando en autos que el Segundo Solicitante ha cumplido con las
cargas procesales, este Tribunal ordend a las partes formular sus pretensiones,

reclamaciones u observaciones en un plazo de 8 dias.

QUINTO: Que, dentro de plazo, el Segundo Solicitante presentd demanda por asignacion
del nombre de dominio en conflicto, haciendo presente lo siguiente:

- Que, con fecha 31 de mayo de 2010, el Primer Solicitante solicitdé el nombre de

dominio chileglobal.ct Posteriormente con fecha 9 de junio de 2010, Fundacién

Chile solicité el mismo nombre de dominio produciéndose el conflicto de oposicidn

aludido.



Que al momento de la demanda de asignacién del nombre de dominio se
encontraba inhabilitado el uso del sitio web ubicado en la direccion sefialada.

Que, la solicitud de nombre de dominio presentada por el primer solicitante
perjudica ostensiblemente los derechos del segundo solicitante, por cuanto
Chileglobal corresponde a la denominacion de un programa de Fundacidn Chile
cuyo objetivo es constituir una red de empresarios y altos ejecutivos chilenos gue
residen en el extranjero, que han sido exitosos en sus respectivas areas de accién
y que han mostrado interés en contribuir al desarrollo de la economia chilena
desde sus respectivas experiencias y realidades,

Que el proyecto mencionado posibilita a los empresarios tener acceso a mayores
oportunidades de escalamiento, de inversion, replicabilidad de negocios y una red
de apoyo a las respectivas oportunidades, abriendo nuevos mercados a nivel
internacional.

Que Chile Global tiene por objetivo contribuir a la incorporacién de Chile a la
economia del conocimiento, aprovechando la experiencia internacional, ideas y
contactos de sus miembros, en beneficio de un mecanismo de atraccién de
oportunidades de negocio, transferencia de tecnologia y know-how. Ademds de
promover negocios innovadores, transferencia de conocimiento y tecnologia desde
y hacia Chile, facilitando la generacion de nuevas oportunidades, comprometiendo
a los actores y buscando los medios para que los negocios y alianzas se concreten.
Por otra parte dentro de sus objetivos estd el de constituir una base que facilite el
acceso a informacién, experiencias y recursos empresariales, tecnolégicos y
financieros y de potenciar un modelo sustentable de desarrollo y funcionamiento
de redes que mejoren el capital social y econdmico del pafs.

Que durante el ano 2010, Fundacién Chile constituyd una Sociedad por Acciones
denominada “Chileglobal Angels SpA” la que tiene por objeto complementar la
labor ya efectuada por el proyecto CHILEGLOBAL, atrayendo un grupo de
talentos empresariales internacionales, entidades asociadas y redes de trabajo,
unidos dentro de un modelo operacional que logre captar las mejores
oportunidades de inversidbn en etapas tempranas, proveyendo servicios
profesionales, tanto para los emprendedores como sus miembros inversionistas

para poder materializarlas, junto con actividades de difusion.



Que, la denominacion en disputa corresponde a una marca comercial de propiedad
de mi representada, la cual fue correctamente tramitada y registrada en el
Instituto Nacional de Propiedad Industrial (INAPI) bajo el siguiente registro:
chileglobal, clases 35 y 41, concedida a nombre de Fundacion Chile, vigente,
Registro N© 810.573.

Que, ademas de la marca recién mencionada, el segundo solicitante es duefio de
una serie de registros para la denominacion Chileglobal Angels.

Que el segundo solicitante ostenta el dominio www.chileglobalangels.cl, bajo el
entendido de que el proyecto antes explicado puede masificarse de manera mas
exitosa a través de redes sociales y medios de comunicacién masiva como lo es la
Internet.

Que la denominacién “Chileglobal” no corresponde a un término genérico o de uso
comun, sino que mas bien corresponde a una palabra creada por mi representada
y que corresponde a una denominacion especial y poco comun que engloba la
finalidad principal del proyecto desarrollado por Fundacion Chile desde hace
muchos afios, registrada como marca y de un uso continuo desde hace bastante
tiempo.

Que resulta dificil pensar que la denominacién en disputa responda a una mera
casualidad por parte del primer solicitante, sobre todo por la existencia de registros
marcarios idénticos (Chileglobal) y bastante similares (Chileglobal Angels) vy
nombres de dominio a nivel internacional {(www.chileglobal.org) lo cual se traduce
que el pablico objetivo que intenten ubicar el sitio asociado a la denominacion del
proyecto de mi representada podrian llegar errdoneamente al de la contraria,
produciendo un enorme perjuicio para el desarrollo y masificacion del mismo que,
segun he mencionado, se hace principalmente por Internet.

Que el articulo 22 del Reglamento de NIC Chile establece las condiciones que dan
cuenta de una inscripcion abusiva de nombre de dominio.

Que el nombre de dominio en disputa es idéntico a la marca CHILEGLOBAL de
propiedad del segundo solicitante y engafiosamente similar a otros registros
marcarios (Chileglobal Angels) y nombres de dominio (www.chilegiobal.org y

www.chileglobalangels.cl)



- Que el primer solicitante no posee derechos que le otorguen preferencia o mejor

derecho frente a la asignacion del nombre de dominio en conflicto, ya que no es

titular de ninguna marca comercial ni idéntica ni similar a la denominacion

“Chileglobal”, de una razon social que avale el uso del dominio y ni siquiera de

dominios relacionados. En este caso, el primer solicitante sélo puede valerse del

principio “first come, first served” para adjudicarse el dominio en conflicto, el cual

constituye solamente un principio y no un derecho como la jurisprudencia de

nuestros arbitros ya lo han sefialado, desapareciendo una vez que la contraparte

acredita mejores derecho sobre el mismo, salvo en aquellos casos en que las

partes se encuentran en igualdad de condiciones, 1o que no se da en este caso.

El Segundo Solicitante acompafié los siguientes documentos:

1.

Copia de pagina web www.chileglobal.org de mi representada y vigente a la

fecha de hoy.

Copia impresa de la pagina www.google.cl en la cual se observa las
bUsquedas arrojadas con la denominacion “chileglobal”.

Impresion de www.inapi.cl de Marca Chileglobal, clases 35 y 41, concedida
a nombre de Fundacion Chile, vigente, Registro N° 810.573.

. Impresién de www.inapi.cl de Marca Chileglobal Angels, clase 16, concedida

a nombre de Fundacién Chile, vigente, Registro N° 879.927.

Impresion de www.inapi.cl de Marca Chileglobal Angels, clase 35, concedida
a nombre de Fundacién Chile, vigente, Registro N® 879,928.

Impresidn de www.inapi.cl de Marca Chileglobal Angels, clase 36, concedida
a hombre de Fundacién Chile, vigente, Registro NO 879.929.

Impresion de www.inapi.cl de Marca Chileglobal Angels, clase 41, concedida
a nombre de Fundacion Chile, vigente, Registro N© 879.930.

Copia impresa de invitacion emitida por el programa Chileglobal a una
reunion desayudo realizada el dia jueves 05 de Julio de 2007 en la ciudad
de Calama.

Copia impresa de invitacion emitida por Universidad Catdlica del Norte y
Fundacion Chile a un cocktail realizado el dia 05 de Julio de 2007 en la
ciudad de Antofagasta.



7. Copia de publicacién efectuada en el periddico “Presencia Empresarial” (El
Mercurio de Calama) del afio 2007.

8. Copia de publicidad “1© Concurso de disefio industrial” — Disefio para la
innovacién, llevado a cabo el afio 2009 por Chileglobal.

9. Copia impresa de invitacion a reunién anual de la Red ChileGlobal realizada
en la ciudad de Nueva York, EEUU, los dias 23 y 24 de Junio de 2006,
agenda y principales resultados del mismo.

10. Documento de empresas Biotech participantes de la Reunion — Desayuno
celebrada el dia 08 de Agosto del afio 2006.

11. Documento explicativo acerca del Establecimiento, Configuracion & Metas

Establecidas para Chileglobal Angels correspondiente al afic 2010.

SEXTOQ: Que, dentro de plazo, el Primer Solicitante presentd sus defensas, pretensiones y
argumentaciones sefialando lo siguiente:
- Que la pagina web bajo el nombre de dominio chilegiobal.cl esta en uso a {a fecha
de esta presentacion.
- Que mas de 2,700 clientes actuales, ademas de los clientes nuevos, se contactan

con el primer solicitante a través de dicha pagina web.

El Primer Solicitante acompafié los siguientes documentos:

Copia de las paginas que componen la pagina web chileglobal.cl

SEPTIMO: Por su parte, el Segundo Solicitante evacuando traslado conferido, en lo
medular, argumentd lo siguiente:

- El primer solicitante declara en su presentacion que pretende “mantener” el
dominio www.chileglobal.cl, sefialando como fundamento de la misma el hecho de
estar actualmente utilizando el dominio web. En efecto, el segundo
solicitante visitd el dominio y éste se encuentra funcionando en perfectas
condiciones, especificando sus servicios y publicitando sus nimeros de contacto e

informacion al cliente. Lo anterior nos parece que vulnera el espiritu del



Reglamento de NIC Chile, especificamente en la parte De la publicidad y pago de
las solicitudes, la cual sefala: De la publicidad y pago de las solicitudes. Una vez
que la solicitud haya sido recibida por NIC Chile éste la publicara dentro del plazo
mas breve gue sea técnicamente factible, y en todo caso dentro de los siguientes
tres dias habiles, en una lista de solicitudes en tramite. Dicha solicitud se
mantendra en esta lista por un plazo de publicidad, el que sera de 30 (treinta) dias
corridos a contar de la publicacion, a objeto de gque eventuales interesados tomen
conocimiento y, si se estimaren afectados, puedan presentar sus propias
solicitudes para ese nombre de dominio.

Que, durante el periodo indicado anteriormente, NIC Chile se reserva el derecho de
habilitar temporalmente el funcionamiento técnico del nombre de dominio
solicitado, a fin de que el Solicitante pueda realizar pruebas técnicas de
funcionamiento, sin que ello constituya compromiso de aceptar la solicitud
presentada. En caso de que haya mas de una solicitud de inscripcién en trémite
para ese nombre de dominio, dicha habilitacion sdlo podra autorizarse respecto de
aquella solicitud que haya sido recibida en primer lugar.

Que, hasta la fecha no es posible determinar si el pablico que ha visitado la pagina
del primer solicitante (www.chileglobal.cl) realmente quiso visitar la pagina del
segundo solicitante (www.chileglobal.org) buscando el programa de Chile Global
en vez de los servicios que presta el primer solicitante, lo anterior debido a la
enorme similitud entre ambos nombres de dominio. En caso de haberse producido
esta circunstancia, la habilitacion y el uso del dominio mencionado por nuestra
contraparte ya nos habria producido periuicios a esta fecha, los cuales deben ser

considerados por el sefior arbitro al momento de dictar sentencia.



Asimismo, el primer solicitante sefala que sus actuales {2.700 clientes) y nuevos
clientes han tomando contacto mediante el dominio en disputa. Sin embargo, de
un analisis del contenido de de dicha pagina de Internet, pudimos observar que el
primer solicitante trabaja a nivel nacional como internacional, lo cual afecta
directamente a nuestros intereses, pues la red Chileglobal de Fundacién Chile
precisamente desarrolla sus objetivos a nivel internacional segin se expuso y
demostro en el escrito de demanda de mejor derecho, por lo que fundadamente
puede suponerse que las personas que ingresen el nombre de dominio
“chileglobal.cl” estardn buscando informacion acerca del proyecto de mi
representada, la cual nos produciria un grave e irreparable dafio y se produciria un
evidente engafio en el pGblico objetivo.

Como documentos, el primer solicitante acompafia impresiones de la pagina web
actualmente en disputa, en la cual aparece como principal servicio, el de
traducciones juridicas.

El reglamento de NIC Chile nos da ciertos indicios de existencia de mala fe cuando,
por ejemplo, si el nombre de dominio es “idéntico o engafiosamente similar a una
marca de producto o de servicio sobre la que tiene derechos el reclamante 0 a un
nombre por el cual el reclamante es reconocido”, lo cual en el case gque nos
convoca se produce, tal como ya se sefialé y demostrd en el escrito de demanda
en la cual se detallé que mi representada no so6lo posee registros marcarios con la
denominacion “CHILEGLOBAL" sino que ademas posee un dominio en internet y
coincide ademas con el nombre de una sociedad Chileglobal Angels SpA.
Importante es destacar que desde hace varios anos, las empresas han disputado

fos nombres de dominio por medio de acciones “reactivas” en vez de “proactivas”,



debido a la enorme cantidad de combinaciones que la web permite para el registro
de nombres de dominio y la escasa regulacidon en este tema. Es asi como la
jurisprudencia nacional ha entendido este punto, evaluando a la hora de dictar
sentencia los reales motivos existentes en las partes y los derechos adquiridos
eventualmente perjudicados con la eventual decisién que el arbitro determine. En
este caso particular, nuestro representado ademas de buscar defender una
denominacion protegida por el derecho marcario, pretende evitar que el proyecto
CHILEGLOBAL sea “diluido” por el uso del dominio que actualmente estd
ejerciendo el primer solicitante y el que improbablemente pudiese tener a futuro,
en caso de concederse el nombre a nuestra contraparte.

- Que el primer solicitante aparece como representante legal de la empresa
CONSORCIO DE ASESORAMIENTO GLOBAL LIMITADA, razon social gue no
contiene la palabra "CHILE” como aparece en el nombre de dominio disputado, por
lo que estimamos que tampoco tiene motivo suficiente para solicitar un dominio de

las caracteristicas que hemos sefialado.

OCTAVO: Que, el primer solicitante no evacud el traslado conferido.

NOVENO: Que, atendiendo al mérito del proceso, el Tribunal citd a las partes a oir

sentencia.
CONSIDERANDO,
DECIMO: Que, los documentos acompafados por las partes que no han sido objetados,

presentados en tiempo y forma, se tendrén por reconocidos para todos los efectos

probatorios en esta causa.



DECIMO PRIMERO: Que, los Tribunales Arbitrales que son llamados a resolver
contiendas en materia de nombres de dominio, se encuentran en la obligacion de
entender el alcance subjetivo de las conductas atribuidas a un solicitante en la disputa en
cuestion. Relevante resulta a estos efectos tener presente que, del analisis preliminar de
los documentos acompafiados por los solicitantes, puede inferirse con suficiencia que
ambos han actuado en sus respectivas solicitudes de buena fe y motivados por un interés

comercial legitimo, pero de distinta consistencia.

DECIMO SEGUNDO: Que, siendo efectivo que don Michael Truitt Johnson-Ortiz fue el
Primer Solicitante, este sentenciador ha sefialado reiteradamente en su jurisprudencia que
el principio “First come first served” es precisamente un principio, mas no un derecho,
Onicamente orientador en idéntica situacion de relevancia de los intereses que se pretende

satisfacer, por lo que correspondera avocarse al analisis del fondo de los mismos.

DECIMO TERCERO: Que, a través de los documentos acompafados por el Primer
Solicitante, queda suficientemente acreditado que don Michael Truitt Johnson- Ortiz ha
solicitado el nombre de dominio en disputa a fin de obtener un signo distintivo con el cual
identificar la comercializacion de los servicios que ofrece y comercializa en el rubro de las

traducciones juridicas.

DECIMO CUARTO: Que, en relacion con el Segundo de los Solicitantes, queda acreditado
a través de los argumentos presentados y la documentacién acompafiada en autos, que es
titular de las marcas “Chile Global” y “ChileGlobal Angels” que individualiza en sus
presentaciones y de los nombres de dominio “chileglobalangels.cl”, y “chileglobal.org”. De
lo anteriormente sefialado se desprende gue su interés actual en la asignacion del nombre
de dominio en disputa es obtener proteccién de sus signos distintivos en la Web y evitar la

posibilidad de dilucién marcaria y confusion.

DECIMO QUINTO: Que, como ha sostenido este sentenciador en su jurisprudencia
uniforme, el antecedente marcario no debe ser considerado como Unico ni decisivo para
efectos de resolver los conflictos surgidos de las inscripciones de nombres de dominio,

pero si considerado a la hora de determinar un mejor derecho sobre ellos.



DECIMO SEXTO: Que, asignar ef nombre de dominio “chileglobal.cl” al Segundo
Solicitante, constituirfa implicitamente otorgar una exclusividad respecto de toda expresion
derivada o conformada por la palabra Chile y/o Global, lo que no resulta prudente
considerando que en el mercado han coexistido distintos agentes que ostentan la
titularidad de diversos signos distintivos que incorporan la expresion “Chile” y “Global”,
realizando cada uno de ellos su propia inversién en publicidad y una actividad comercial
real dentro de sus respectivos rubros, los que diferenciandose ostensiblemente de la
actividad y campo en que se desenvuelve el Segundo Solicitante, les otorga un derecho a
utilizar la expresidn en cuestion y sus derivados, segin corresponda. El caso de autos se
encuadra dentro de lo seflalado anteriormente, y siendo la actividad que se encuentra
desarrollando y planificando el Primer Solicitante, diversa y amparada por un sustento
comercial que este sentenciador estima real, inclinan la recta razon y la prudencia a
otorgar proteccion juridica a la soficitud del Primer Solicitante en defecto de aquella

presentada por su oponente.

DECIMO SEPTIMO: Que, en el mismo orden de ideas, y siendo el interés que alienta al
Primer Solicitante el hecho de querer identificar en la Web los productos y servicios de
traducciones legales que detalla, este sentenciador estima que, por muy licito que sea el
bien que persigue con su solicitud el Segundo Solicitante, éste no puede en caso alguno
preferirse al legitimo interés demostrado por su contraparte, maxime si no se aprecia

riesgo de confusidn real de los usuarios de la Web.
DECIMO OCTAVO: Que, a mayor abundamiento, no ha sido posible establecer por este
sentenciador como o de qué forma podria afectar os intereses o derechos del Segundo

Solicitante el hecho que el Primero detente el nombre de dominio en cuestion,

Por estas consideraciones y visto lo dispuesto en el articulo 636 del Cédigo de
Procedimiento Civil y 7 y siguientes del procedimiento arbitral fijado por las partes,

RESUELVO:



Asignase el nombre de dominio “chileglobal.cl” al Primer Solicitante, don MICHAEL
TRUITT JOHNSON-ORTIZ, con domicilio en Los Aromos N° 032, Villa Concepcion, Camino
a Penco, Concepcion.

Cada parte respondera de sus costas.

Comuniquese a NIC Chile por carta certificada, para su inmediato cumplimiento.

Notifiquese a los solicitantes por carta certificada y por correo electrénico.
Rol N° 60 — 2010

Resolvio don Cristian Saieh Mena, Juez Arbitro. Autorizan los testigos don Francisco Javier

Vergara Diéguez y dofia Catalina Otero Pérez.



