Fallo arbitral por dominio “chicaumaciudadparque.cl”
Bl (COMUNICADORES ASOCIADOS S.A)
V-
INMOBILIARIA BROTEC ICAFAL LIMITADA
V-

TEHMCO S.A. (INDUSTRIAS DE TECNOLOGIA HIDRAULICA EN
MINERIA'Y CONSTRUCCION S.A))

Juez Arbitro

Ricardo Sandoval Lopez

En Santiago, a 3 de Mayo de 2012
VISTO:

PRIMERO: Que por oficio OF.15.530, de 12 de Diciembre d&12@I cual
rola a fojas 1, de autos, el suscrito fue notificalé su designacion como
Arbitro en el conflicto trabado por la inscripcidiel nombre de dominio

“chicaumaciudadparque.cl”;

SEGUNDO: Que consta en el mismo oficio, en hojas anexas, sgne
partes en dicho conflictdl (COMUNICADORES ASOCIADOS S.A)),
persona juridica dedicada al rubro de su denominacRUT N°
77.239.390-3, domiciliada en Avenida Apoquindo 64gi8o 4, Las
Condes, Santiago, quien tiene la calidad de prgoécitante del nombre
de dominio “chicaumaciudadparque.cl”, el cual pidi&u favor el dia 23
de Agosto de 2011, a las 22:12:28 horas GNIOBILIARIA BROTEC



ICAFAL LIMITADA, persona juridica dedicada al rubro de su
denominacion, RUT N° 79.982.210-5, representadéBpachat, Barros &
Pfenniger, domiciliada en Europa N° 2035, ProvidenSantiago, quien
tiene la calidad de segundo solicitante del nomle dominio
“chicaumaciudadparque.cl”, el cual pidi6 a su fawsr dia 15 de
Septiembre de 2011, a las 13:57:38 horas GMTTEHMCO S.A.
(INDUSTRIAS DE TECNOLOGIA HIDRAULICA EN MINERIA Y
CONSTRUCCION S.A)), persona juridica dedicada al rubro de su
denominacion, RUT N° 84.912.700-4, representadoa@abias & Silva,
domiciliada, para estos efectos, en Americo Vespdil020, Santiago,
Santiago, quien tiene la calidad de tercer sofitgael mismo nombre de
dominio “chicaumaciudadparque.cl”, el cual pidiGwafavor el dia 22 de
Septiembre de 2011, alas 21:56:43, horas GMT.

TERCERO: Que por resolucion de fecha 20 de Diciembre dé 2@lcual
rola en los autos, el suscrito acept6 el cargad gesempefiarlo fielmente
y en el menor tiempo posible, fijando acto seguitha audiencia para
convenir las reglas de procedimiento para el dideDEBnero de 2012, a las
9.00 horas.

CUARTO: Que la resoluciéon y la citacion referidas preceeimente
fueron notificadas por carta certificada a las gmrsegin consta de los
comprobantes de envio por correo certificado glenren los autos y, a

NIC Chile, en la forma correspondiente.

QUINTO: Que el dia 09 de Enero de 2012, a las 9,00 htonas lugar el
comparendo en rebeldia del primer solicitaBt(l COMUNICADORES
ASOCIADOS S.A); con la sola asistencia del segundo solicitante
IMOBILIARIA BROTEC ICAFAL LIMITADA , representada por
Diego Acufia Dominguez, Abogado, del Estudio Juniddeuchat, Barros

& Pfenninger, en virtud del escrito de patrocinidglegacion de poder que



acompana. El tribunal tuvo presente y por acompasibis documentos de
personaria del segundo solicitante y procedidlificea la consignacion
decretada estimandola bastante, y declarando leeldfa del tercer
solicitanteBl (COMUNICADORES ASOCIADOS S.A.). Acto seguido,
en atencién a la inasistencia del primer y teradicitante, el tribunal
procedi6 a fijar las normas de procedimiento adas se cefiira la
controversia, todo ello segun consta del acta ladanal efecto que rola en

los autos.

SEXTO: Que con fecha 09 de Enero de 2012, se notificés gpdates el
acta de la audiencia y las resoluciones adoptatdelkae como consta en el

expediente.

SEPTIMO: Que la parte del segundo solicitantiOBILIARIA
BROTEC ICAFAL LIMITADA |, presenté su demanda contenida en un
escrito redactado por el abogado don Rodrigo PZichia, Abogado, del
Estudio Juridico Beuchat, Barros & Pfenninger,n fazha 19 de Enero del
afio en curso, mediante la cual pide la asignacgbmambre de dominio
“chicaumaciudadparque.cl”, basado en los siguieriteglamentos de

hecho y de derecho.

La historia de BROTEC-ICAFAL se remonta a mediados de la decada de
los ochentas, cuando nace con el objetivo de desarrollar y construir el proyecto
Arboleda de Lo Errazuriz, en la comuna de Maipu.

Esta experiencia, ademés de lograr buenos resultados, permitio conocer

mejor el &mbito inmobiliario y la realidad sociodemografica de entonces,



revelandose una carencia en soluciones habitacionales para un estrato social
emergente, de mucha proyeccion y con aspiraciones de obtener una mejor calidad
de vida.

BROTEC-ICAFAL ha estado presente en Maipt de manera ininterrumpida
desde sus inicios, haciendo realidad el suefio de la casa propia a mas de 8.000
familias s6lo en la mencionada comuna, participando y contribuyendo activamente
en el gran desarrollo que ha tenido en el tltimo tiempo.

Su reconocida y dilatada experiencia en el sector inmobiliario ha llevado a
mi mandante a formar destacados consorcios, lo que le ha permitido desarrollar
proyectos como Piedra Roja, en Chicureo y Ciudad del Sol, en Puente Alto. A su
expansion hacia otras comunas debe agregarse su participacion en Valle Grande,

megaproyecto ubicado en Lampa.

2. EL NOMBRE DE DOMINIO CHICAUMACIUDADPARQUE.CL

En este contexto, se concibe un proyecto de desarrollo urbano en la
comuna de Lampa, denominado proyecto Altos de Lampa CHICAUMA CIUDAD
PARQUE.

Este proyecto, que demuestra el legitimo interés de mi representada sobre
el nombre de dominio en disputa, esta destinado a personas jévenes, entre 30 y
40 afios; que se encuentren comenzando o consoclidando una familia; del grupo
sacioecondmico C2C3, profesionales o técnicos profesionales; con un ingreso
familiar entre $800.000 a $1.500.000; es decir, la gran clase media chilena.

Entre las caracteristicas principales del proyecto, puede sefalarse que el
mismo se encuentra ubicado en la comuna de Lampa, en la interseccién de la
Ruta 5 con la Autopista Nororiente; la fecha de inicio de construccion es el afio

2012; se proyecta la construccion de 9.875 unidades en una superficie de 316



hectareas; el tamafio de las unidades varia entre los 90 y 140 metros cuadrados:

siendo su rango de precio entre las 2.000 y 3.000 UF.

Como es costumbre en los proyectos en los cuales ha tenido participacion

mi representada, no se desarrolla un simple trabajado de construccién de

viviendas, sino de construccion de ciudad. Es por lo anterior que en este proyecto

tendran nuevamente una relevancia fundamental las areas verdes, una laguna
ornamental, servicios, ciclo vias, huertos comunitarios, economia energética, etc.

Ademas del legitimo interés comercial detallado en los parrafos
precedentes, el legitimo interés de mi mandate sobre el nombre de dominio en
disputa se acredita mediante los siguientes antecedentes:

¢ Solicitud de registro de marca comercial N° 957.743 CHICAUMA, distintiva de
servicios de la Clase 36, de fecha 17 de junio de 2011.

o Solicitud de registro de marca comercial N° 957.745 CIUDAD PARQUE
CHICAUMA, distintiva de servicios de la Clase 36, de fecha 17 de junio de
2011.

s Solicitud de registro de marca comercial N° 957.746 CIUDAD PARQUE
CHICAUMA, distintiva de servicios de la Clase 37, de fecha 17 de junio de
2011.

o Solicitud de registro de marca comercial N° 957.749 CHICAUMA, distintiva de
servicios de la Clase 37, de fecha 17 de junio de 2011.

¢ Solicitud de registro de marca comercial N° 965.124 CHICAUMA CIUDAD
PARQUE, distintiva de servicios de la Clase 36, de fecha 10 de agosto de
2011.

* Solicitud de registro de marca comercial N° 965.125 CHICAUMA CIUDAD
PARQUE, distintiva de servicios de la Clase 37, de fecha 10 de agosto de
2011.

Todas estas solicitudes son anteriores a que el primer solicitante, esto es, la

sociedad Bl (COMUNICADORES ASOCIADOS S.A)) solicitaran ante NIC Chile el



nombre de dominio en disputa (23 de agosto de 2011). Ademas de este revelador
antecedente, cabe destacar que la Solicitud N° 965.124 CHICAUMA CIUDAD
PARQUE no fue objeto de oposicion por parte de terceros, habiendo expirado el
plazo para ejercer este derecho con fecha 3 de noviembre de 2011.

Ademas de lo anterior, mi mandante ya es titular del nombre de dominio
ciudadparquechicauma.cl, solicitado con fecha 18 de julio de 2011.

Con estos antecedentes, llama poderosamente la atencion que la primer
solicitante pretenda un nombre de dominio que simplemente invierte el orden de
los elementos de las marcas solicitadas de mi representada y del nombre de

dominio que ya se encuentra en su patrimonio.

3. MEJOR DERECHO SOBRE EL NOMBRE DE DOMINIO EN CONFLICTO

Como se expuso en los acapites anteriores, el mejor derecho de mi
mandante para solicitar el nombre de dominio en disputa se basa en su legitimo
interés empresarial y comercial sobre la expresién CIUDAD PARQUE CHICAUMA
para distinguir servicios afines a la construccion y bienes raices (clases 36 y 37 del
Clasificador Internacional de Niza).

Las circunstancias indicadas inciden en el presente conflicto, ya que con
ello queda absolutamente demostrado que mi mandante tiene un mejor derecho
sobre el nombre de dominio chicaumaciudadparque.cl

Al presente escrito se acompafia evidencia que da cuenta del proyecto
esbozado anteriormente, asi como impresiones de los sitios web respectivos que
demuestran nuestras afirmaciones en torno a la titularidad de solicitudes de
marcas comerciales y nombres de dominio ya inscritos.

De esta manera, hay un legitimo interés comercial, empresarial y de buena

fe de mi representado que inspira su solicitud para el nombre de dominio



chicaumaciudadparque.cl, el cual merece proteccion juridica mediante la
obtencién de la inscripcion en disputa.

Mi mandante ha proyectado efectivamente un negocio bajo el concepto
CIUDAD PARQUE CHICAUMA, lo cual no puede ser considerado como
atentatorio de derecho de terceros. Por el contrario, es una manifestacién del
desarrollo de una actividad resguardada bajo el principio de la libertad econémica

que tiene proteccion legal y constitucional.

Termina el segundo solicitante invocando los dagepara la asignacion
de los nombres de dominio, como asimismo, citaradodisposiciones,
constitucionales, legales y reglamentarias querdosgen, los que no se
reproducen en este fallo por ser ampliamente cdoecy reiterada su

aplicacion por la jurisprudencia que existe en esteria.

OCTAVO: Que por resolucion de fecha 19 de Enero de 201#ficada
con esa misma fecha, se proveyo la demanda deaaglg de nombre de
dominio por la parte del segundo solicitalt#OBILIARIA BROTEC
ICAFAL LIMITADA, se confirio traslado al primer y tercer solictgn
teniendo por acompanados los documentos en la fmohaitada y

presente el patrocinio y poder.

NOVENO: Que con fecha 20 de Marzo de 2012, se recibialsa a
prueba por el plazo de diez dias y se fijaron leshbs sustanciales y
controvertidos sobre los cuales debia recaer. lestaucion se notificé a

las partes por correo electronico, como constdnsautos.

DECIMO: Que durante el término probatorio segundo solitstanesentd
escrito acompafiando documentos en parte de pruedmm itacion de
parte contraria, indicando que tales documentgsoaidan asumir la forma
electronica. El tribunal los tuvo por acompafadoparte de prueba y los

puso a disposicion del primer solicitante en lsesadbitral.



DECIMOPRIMERO : Con fecha 19 de Abril de 2012, el tribunal oditi
el tramite de observaciones a la prueba rendidaogepo en general,
porque solo rindié prueba el segundo solicitansta Eesolucion se notifico

a las partes por correo electrénico con esa misofaaf
CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que por las afirmaciones del segundo solicitante,
INMOBILIARIA BROTEC ICAFAL LIMITADA y por la documentacién
acompafnada oportunamente a los autos y no objetesisdta ser que se
trata de una compafia dedicada a la gestion itianddiy al construccion

de viviendas, habiendo desarrollado numerosos Bimg/e Inmobiliarios
tales como Piedra Roja en Chicureo y Ciudad deeS8dPuente Alto y que
actualmente ejecuta el Proyecto Alto de Lampa “@imca Ciudad
Parque”, por lo que intentando protegerlos salb el registro de
marcas comerciales, especialmente respecto demalltiproyecto
mencionado, los que actualmente se encuentraramiitd; ante la entidad

publica correspondiente.

SEGUNDO: Que, en consecuencia, cabe a este sentenciadoiddil si
las solicitudes de derechos marcarios del segwaticitante y los
documentos que los acreditan, constituyen, poishaos, el mejor derecho
al nombre de dominio “chicaumaciudadparque.cl”.

TERCERO: Que en materia de registros de nombres de domseaplica
por regla general el principio “FIRST COME, FIRSERVED?”, el que en
muchos casos resulta ser una regla “decisorid. liG®n todo, dicho
principio tiene su excepcidn en la acreditaciorudanejor derecho por la
parte a quien le corresponde la probanza en cdetramismo. El valor
absoluto del este principio se verifica en aquetipsrtunidades en las
cuales ninguna de las partes rinde probanzas d& ohejecho; o rendidas
estas, resultan equivalentes en su valoracion, agontal que el Unico



modo romper dicha igualdad de derechos es conlieaeidn no de una
regla de derecho objetivo, sino del principio “FIREOME, FIRST
SERVED”. En el caso sub lite, la parte de INMOBIRM BROTEC
ICAFAL LIMITADA, presentd prueba de buen valor, pesto de su mejor
derecho, como segundo solicitante del nombre derdo®n litigio.
CUARTO. En su caso, el primer y el tercer solicitantepnesentaron
prueba alguna acerca de su pretension relativaoelbre de dominio
“chicaumaciudadparque.cl”.

QUINTO: Que, siguiendo el raciocinio anterior, no reseégncial para
este arbitro arbitrador, la aplicacion del prineiFIRST COME FIRST
SERVED, porque ante pruebas rendidas y no objetddadel segundo
solicitante, dicho principio deja de ser la razsencial para dirimir el
presente litigio arbitral de amigable composicién.

SEXTO: Que adicionalmente, la inscripciéon del nombre denidm
“chicaumaciudadparque.cl” por parte del segunditamte, no constituye
una amenaza para el primer ni para el terceriwoite, quienes se
mantuvieron en rebeldia durante todo el juicio, aimeditar en manera
alguna, las respectivas actividades que les hitienaerecedores de la

asignacion del dominio de que se trata.

RESUELVO:

PRIMERO: Que se asigna el nombre de dominio objeto de elieage

“chicaumaciudadparque.cl” al segundo  solicitante,stoe es,
INMOBILIARIA BROTEC ICAFAL LIMITADA, persona juridica

dedicada al rubro de su denominacién, RUT N° 7228-5, domiciliada
para estos efectos en calle Europa N° 2035, Ryowid, Santiago.
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SEGUNDO: Que no se condena en costas al primer ni al teadiertante,

por no haber antecedentes en los autos que permaitanlo.

Notifiquese a las partes por correo certificada i Secretaria de NIC
Chile en la forma correspondiente; firmese la preseesolucién por el
Arbitro y dos testigos. Remitase el expediente & Nhile, una vez

vencido el plazo de eventuales recursos.

Ricardo Sandoval Lopez
Juez Arbitro

Julia Valenzuela del Valle Marcy Navarro Puentes
R.U.T. N°4.831.827-4 R.U.T. N° 7.189.578-5
Testigo Testigo



