
Foja 35 

Santiago, veintinueve de septiembre  del año dos mil nueve 

 

Vistos: 

Y, teniendo presente lo dispuesto por el número quinto de las Bases de 

Procedimiento de fojas 6 y 7 de autos y lo dispuesto por el artículo 170 del 

Código de Procedimiento Civil y Auto Acordado de la Excma. Corte Suprema, 

sobre la forma de las sentencias, de 30 de septiembre de 1920, y habiéndose 

citado a las partes a oír sentencia en juicio arbitral de asignación del nombre de 

dominio “cheffco.cl”, se procede a dictar la siguiente sentencia definitiva, 

Parte Expositiva: 

Primero: Por Oficio de fecha 4 de agosto de 2009, el Departamento de Ciencias 

de la Computación de la Universidad de Chile (NIC Chile), designó al suscrito 

Juez Árbitro Arbitrador para resolver el conflicto por la inscripción del nombre 

de dominio “cheffco.cl”, surgido entre don Eduardo Andrés Tello Aravena, 

ignoro profesión u oficio, domiciliado en calle Hermanos Cabot 6688, comuna 

de Las Condes, de esta ciudad y Cheffco S.A., sociedad del giro organización 

de eventos, con domicilio en Monseñor Escrivá de Balaguer 5600, comuna de 

Vitacura, de esta ciudad, representada por Estudio Alessandri y Compañía 

Limitada, con domicilio en El Regidor 66, Piso 9, Comuna de Las Condes, 

Santiago, quien comparece representada representado por su abogado doña 

Andrea Dawson Ahumada.  

Que por resolución de fecha 5 de agosto de 2009 el suscrito aceptó el cargo de 

Juez Árbitro Arbitrador y juró desempeñarlo fielmente y en el menor tiempo 

posible y citó a las partes a comparendo para fijar las Bases del Procedimiento 

Arbitral, según consta a fojas 2 de autos, notificándose a las partes mediante 

carta certificada de fecha 7 de agosto de 2009, según consta a fojas 3 vuelta.  

Que el comparendo de establecimiento de las bases de procedimiento se 

efectuó en la Oficina del Juez Árbitro el día 17 de agosto de 2009, a las 13:00 

horas, según consta a fojas 6 y 7 de autos, con la asistencia de  Cheffco S.A., y 

en rebeldía de don Eduardo Andrés Tello Aravena, y en la que se fijaron las 

bases del procedimiento arbitral, las que se notificaron a  Eduardo Andrés Tello 

Aravena, mediante correo electrónico de misma fecha.  



Segundo: Partes Litigantes. Son partes litigantes en la presente causa don 

Eduardo Andrés Tello Aravena, primer solicitante y Cheffco S.A, segundo 

solicitante, ambos ya individualizados. 

Tercero: Enunciación breve de los fundamentos de hecho y de derecho y 

petición deducida en el escrito de demanda de asignación del nombre de 

dominio “cheffco.cl”, presentada por Cheffco S.A:  

I.- Antecedentes de hecho: 

1.- Señala que don Eduardo Andrés Tello Aravena solicitó el nombre de 

dominio “cheffco.cl”, luego de lo cual la parte demandante Cheffco S.A. 

presentó su solicitud competitiva ante NIC Chile, atendida que el dominio 

solicitado reproduce de forma idéntica su razón social y marca comercial 

“CHEFFCO”, de la cual es titular.  

Indica que Cheffco S.A., es una sociedad dedicada principalmente a la 

organización de eventos, seminarios, congresos y en general cualquier tipo de 

reunión y que goza de fama y notoriedad gracias al establecimiento 

“CASAPIEDRA”, y que la expresión “CHEFFCO”, fue creada especialmente 

por la parte demandante, siendo una expresión arbitraria y original, que no 

posee ningún significado, ya que antes de la formación de la sociedad no 

existía, y que el dominio pedido es igual al de la razón social de la parte 

demandante, que ésta utiliza para distinguirse en el mercado. 

2.- Señala la parte demandante que el signo “CHEFFCO” es una marca 

comercial de propiedad de ella, registrada desde el año 1993, actualmente 

bajo el registro Nº 662.051, para distinguir determinados servicios de la clase 

42, según consta de copia de fojas 9 de autos.  

Que en materia de jurisprudencia, se ha tomado en cuenta como criterio de 

asignación en litigios de nombre de dominio, la identidad o semejanza entre 

estos y marcas comerciales, ya que ambos poseen un rol identificador, y cita 

en este sentido la Política Uniforme de Resolución de Conflictos de Nombres 

de Dominio desarrollada por la Internet Corporation for Names and Numbers, 

“ICANN”, y los criterios recogidos por los artículos 20, 21 y 22 del Reglamento  

de Nic Chile. 

3.- indica también la parte demandante que el primer solicitante ha pedido el 

nombre de dominio de autos, de mala fe, ya que no posee derecho o interés 



legitimo alguno sobre la expresión “CHEFFCO”, y que el hecho de pedir un 

dominio que se configura por la marca comercial de dominio de la parte 

demandante, la que fue creada en su oportunidad como una expresión 

arbitraria, que el solicitante no puede desconocer, atendido a que la marca 

comercial “CHEFFCO”, es conocida desde hace años en el  mercado nacional, 

por lo que la hipótesis relativa a que el dominio pedido sea una ceración 

espontánea del primer solicitante no parece creíble, por lo que el ánimo de 

éste apunta mas bien a desviar clientela de la demandante a su página Web. 

4.- Afirma que el primer solicitante don Eduardo Andrés Tello Aravena, es una 

persona dedicada a la inscripción de nombres de dominio, que comprenden 

marcas comerciales ajenas a él, y que en su oportunidad solicitó ante Nic Chile 

los nombres “espn.cl”, “elite-model.cl”, “vanityfair.cl”, entre otros. 

Acompaña la demandante copia de un correo electrónico de fecha 18 de junio 

de 2009, donde afirma. “200 mil y le firmo un desistimiento copia de cedula de 

identidad para ser enviado vía fax a nic chile y le asignan en el día el dominio  

a su cliente el cual ahorra tiempo y dinero, el motivo de la solicitud es 

netamente comercial”, cuya copia fue acompañada a fojas 13 de autos. 

Que en merito a lo señalado queda claro que el primer solicitante ha solicitado 

un nombre de dominio, que comprende una marca comercial que no le 

pertenece, y que su animo es obtener un lucro, mediante un desistimiento de 

su solicitud, por lo que se configura la causal de revocación establecida en el 

artículo 22 letra a) del Reglamento de Nic Chile. 

Concluye solicitando la parte demandante al Juez Árbitro, tener por presentada 

demanda en juicio arbitral en contra de don Eduardo Andrés Tello Aravena, ya 

individualizado en autos, acogerla a tramitación y en definitiva resolver 

asignando el nombre de dominio ”cheffco.cl, a la demandante Cheffco S.A., con 

condena en costas al demandado. 

El Tribunal con fecha 1 de septiembre de 2009 proveyó el escrito de demanda 

de fojas 19,  teniendo por interpuesta demanda de asignación del nombre de 

dominio “cheffco.cl” por Cheffco S.A., en contra de Eduardo Andrés Tello 

Aravena y se le otorgó traslado para su contestación por el término de quince 

días hábiles, y tuvo por agregados al proceso con citación los documentos 

probatorios acompañados a la demanda. La resolución indicada fue notificada 



con igual fecha por correo electrónico a las partes. 

Que el demandado no contestó la demanda de autos, razón por la cual no 

existiendo hechos controvertidos, el Tribunal con fecha 24 de septiembre de 

2009, dictó resolución citando a las partes a oír sentencia, la que se notificó 

con igual fecha a las partes mediante correo electrónico. 

Que la parte demandante Cheffco S.A., con fecha 28 de septiembre de 2009 

presentó escrito sumado “Téngase Presente”, el que no fue proveído, atendido 

a lo dispuesto por el artículo 432 del Código de Procedimiento Civil, 

agregándose a fojas 32 y siguientes de estos autos. 

Parte Considerativa:  

Cuarto: Consideraciones de hecho y de derecho que sirven de fundamento al 

fallo: 

Primero: Que la materia controvertida que debe resolverse en el presente 

litigio, consiste en determinar a que parte corresponde asignar el nombre de 

dominio en disputa “cheffco.cl”, esto es, sí a Eduardo Andrés Tello Aravena, 

primer solicitante, o al segundo solicitante y demandante Cheffco S.A. 

Segundo: Que la parte demandante  Cheffco S.A., fundamenta su pretensión 

consistente en que se le asigne el nombre de dominio en disputa, invocando 

como antecedentes de derecho el ser titular de la marca comercial 

“CHEFFCO”, que tiene registrada bajo el número 662.051, para distinguir 

determinados servicos de la clase 42, y que además, el dominio en disputa 

comprende también íntegramente su razón social, en la especie Cheffco S.A. 

Tercero: Que la parte demandante invoca que el primer solicitante ha pedido el 

nombre de dominio de mala fe, esto es con el ánimo de venderlo o enajenarlo a 

quien si tiene un legitimo derecho al mismo, en la especie la parte demandante, 

conducta contraria a derecho que señala se encuentra acreditada mediante las 

copias de los correos electrónicos de fechas 18 y 26 de junio de 2009, que 

rolan a fojas 12 y 13 de autos, en virtud de los cuales el primer solicitante 

comunica su voluntad de transferir el dominio a cambio de doscientos mil pesos  

($200.000.-).  

Cuarto: Que como fundamento de derecho señala la parte demandante que 

este caso debe ser resuelto conforme a la Política Uniforme de Resolución de 

Conflictos de Nombres de Dominio, (Uniform Domain Names Dispute 



Resolution Policy "UDRP"), desarrollada por la Corporación de Nombres y 

Números asignados a Internet (Internet Corporation for Names and Numbers 

"ICANN"), que reconoce como aspecto fundamental para la resolución de los 

conflictos la titularidad de los registros marcarios para el signo en cuestión y 

en su título preliminar se considera como fundamento para iniciar un 

procedimiento de disputa de dominio, si el nombre de dominio otorgado es 

idéntico o confusamente similar a una marca de productos o servicios respecto 

de la cual la parte demandante tiene derechos, y agrega que tales criterios 

han sido recogidos por los artículos 20, 21 y 22 del Reglamento de NIC Chile, 

y por nuestra jurisprudencia arbitral existente en esta materia. 

Quinto: Que efectivamente la parte demandante Cheffco S.A., ha probado en el 

proceso mediante prueba documental que rola de fojas 8 a 18, que su nombre 

o razón social es “CHEFFCO”, y que es asimismo, titular de la marca comercial 

“CHEFFCO”, para distinguir determinados servicos de la clase 42, y que el 

primer solicitante envió correos electrónicos a representantes del Estudio 

Jurídico que representa a la parte demandante, en los cuales declara que su 

ánimo es transferir a la actora el dominio, a cambio de la suma de doscientos 

mil pesos. 

Sexto: Que en el casi sub judice, se ha acreditado que el primer solicitante, ha 

pedido el nombre de dominio  “cheffco.cl”, sólo con ánimo de obtener una 

ganancia de parte de quien es su legitimo y natural interesado CHEFFCO S.A., 

por lo que el demandado ha pedido el registro del dominio ante la autoridad 

competente, sabiendo que existe un tercero a quien si le concierne e interesa 

legítimamente el mismo, atendido a que comprende la razón social y marca 

comercial de la parte demandante. 

Séptimo: Que de conformidad a lo señalado, el primer solicitante no se 

encuentra de buena fe en su solicitud, toda vez que sabe y no puede menos 

que saber, según la prueba acompañada al proceso, que el dominio 

“cheffco.cl”, que ha pedido para sí lesiona los legítimos derechos de un tercero, 

en la especie la parte demandante, y no existen otros antecedentes en el 

proceso que permitan concluir lo contrario, configurándose en este caso un 

abuso del derecho, atendida la conducta ejecutada por el demandado. 

Parte Resolutiva: 



En mérito a lo señalado en la parte considerativa, resuelvo conforme prudencia 

y equidad  y por aplicación del principio de mejor derecho y / o legitimidad, 

asignar los nombre de dominio “cheffco.cl”, a la parte demandante Cheffco S.A. 

acogiéndose en todas sus parte su demanda de oposición de fojas 19 y 

siguientes, con condena en costas a la parte vencida. 

 

En materia de costas personales del Tribunal Arbitral estése a lo resuelto a 

fojas 2 de autos. 

Notifíquese a las partes mediante carta certificada y correo electrónico y a la 

Secretaría de NIC Chile.  

 

Conforme lo dispuesto en el artículo 640 del Código de Procedimiento Civil, se 

designan como testigos a doña Alejandra Loyola Ojeda y doña Cecilia Alcaine 

Abrigo, a efectos autoricen la presente sentencia, quienes firman 

conjuntamente con el Juez Árbitro. 

 

 

 

 

Óscar Andrés Torres Zagal 

Abogado 

Juez Árbitro 

Alejandra Loyola Ojeda 

 

 

 

 

Cecilia Alcaine Abrigo 

 

 


