TRIBUNAL ARBITRAL
Jacqueline Abarza T.
Juez Arbitro

Arbitraje : artell.cl
Rol No. : 126-2008
OFICIO NIC : OF08659

En Santiago, a 6 de Junio de 2008

Que dofia MARIA ESTER MENDEZ CARRASCO, por si, con domicilio en Moisés
Chacon N°46, El Monte, Santiago, solicitd con fecha 18 de Noviembre de 2007, el
nombre del dominio “artell.cl” y a su vez, ARTEL S.A.I.C., cuyo contacto
administrativo son Chistopher Doxrud 6 Flavio Belair; todos con domicilio para estos
efectos en San Pio X N°2460, oficina 1101, Providencia, Santiago, solicitaron con
fecha 22 de Noviembre de 2007, el mismo nombre de dominio “artell.cl”;

Que mediante Oficio OF 08659 de NIC Chile, de fecha 05 de Marzo 2008, se designo6 a
la suscrita como érbitro para la resolucién del conflicto sobre el referido nombre de
dominio “artell.cl”;

Que habiéndose aceptado el cargo de Arbitro y jurado desempeiiarlo fielmente, se cité
a las partes, seglin resolucién de fecha 07 de Marzo de 2008, que rola en autos,
mediante carta certificada a una audiencia de conciliacion o de fijacion de
procedimiento, a celebrarse el dia 17 de Marzo de 2008, a las 10:30 horas, en el
despacho de esta Juez Arbitro, ubicado en Avda. Antonio Varas 175, oficina 1108, piso
11, Edificio Provicentro, Providencia, Santiago, notificandose dicha resolucién por
carta certificada a las partes y a NIC Chile;

Que con fecha 17 de Marzo de 2008, a la hora fijada se llevo a efecto la audiencia con
la asistencia de dofia Carolina Mora Allende, por Johanssson & Langlois, en
representacion del segundo solicitante ARTEL S.A.L.C., y en rebeldia de Maria Ester
Meéndez Carrasco;

Que al no haberse producido conciliacién, conforme a lo dispuesto en el Articulo 8,
Inciso 4°, anexo 1, sobre Procedimiento, Mediacién y Arbitraje, este Tribunal Arbitral
fij6 el procedimiento a seguir y el monto de los honorarios involucrados, de todo lo
cual se levant6 Acta, dandose por notificada a las partes;

Que en la misma fecha el sefior Felipe Langlois Vicufia, en representacion de Artel -
S.A.L.C. delega poder en la abogado dofia Carolina Mora Allende, patente al dia de la I.
Municipalidad de Las Condes, con facultades expresas para transigir, acompafiando
poder simple de don Osvaldo Matzner Thomsen, por si y en representacion de Artel
S.A.LC. a favor de Johansson & Langlois en fecha 23 de marzo de 1998, ante el
Notario Piblico de Santiago, don Enrique Morgan; a lo cual este Tribunal proveyo:
téngase presente delegacion de poder;

Que con fecha 28 de Marzo de 2008, comparece por escrito don Flavio Belair Santi, en
representacion del segundo solicitante, Artel S.A.L.C. y, en lo principal, solicita el
rechazo de la solicitud efectuada por dofia Maria Ester Méndez Carrasco, en su calidad
de primer solicitante, y que se asigne el nombre de dominio artell.cl a su representada,
por las siguientes razones que expone: Que la solicitud de su representada se funda en
el evidente e indiscutible hecho que corresponde de manera casi idéntica al elemento
mas importante de su nombre, a saber, ARTEL, registrado ante el Departamento de
Propiedad Industrial para distinguir diversos productos y servicios, como marca .
ARTEL; Que sus mandantes son titulares del nombre de dominio artel.cl y en
consecuencia resultaria innegable que de ser asignado el nombre de dominio en
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disputa, artell.cl, al primer solicitante, los consumidores se veran inducidos a toda
clase de errores, y sus mandantes tienen un derecho de propiedad sobre dicha expresion
artel; Que en Chile nadie puede desconocer el prestigio y reconocimiento de Artel,
cuyos inicios datan de 1938, cuando don Osvaldo Matzner Winter creé la Libreria
Nacional como casa comercial especializada en articulos de oficina, arte, dibujo
técnico, papeles y productos de diversos paises del mundo; Que por 1966 se inici6 una
subsidiaria de distribucién al por mayor, con ¢l objeto de dar una mejor atencién a los
clientes nacionales, surgiendo Artel S.AILC., con el fin de fabricar y distribuir
témperas, 6leos, tableros y blocks de dibujo; Que en la actualidad, Artel S.A.LC.
cuenta con un centro de distribucion y area comercial de 8.500 mts.2, cuyo costo de
inversion asciende a los US$4.000.000 Y, cuya dotacion alcanza los 265 empleados;
Que ha logrado ser el niimero uno en insumos escolares Yy universitarios y uno de los
tres lideres en suministros para oficina; Que ademas es el distribuidor exclusivo de
marcas lideres en el mundo, como son Pentel (Jap6n), Canson y Maped (Francia),
Factis (Espafia), Talens (Holanda), Fabriano (Italia), Ocean (Alemania), Bantex
(Dinamarca), etc., siendo muchas de ellas, parte de la familia Artel; Que basta buscar
“artel” paginas en Chile en pagina www.google.com y €sta arroja 35.500 resultados;
Que la misién de sus mandantes es ser los grandes creativos de la industria y venta
especializada de articulos de papeleria para Latinoamérica, siendo ademas, lider en
calidad de productos ofrecidos y buen servicio; Que su representada trabaja en base a
estrictos principios éticos y busca permanentemente la innovacién que confirme y
asegure su posicion como empresa confiable y exitosa en el largo plazo; Que en
consecuencia, la primera solicitante, dofia Maria Ester Méndez Carrasco, sélo quiere
aprovecharse del prestigio logrado por su mandante y de sus marcas registradas con el
inico objeto de usufructuar sin un mayor costo que la suma de $20.170 pagada a Nic
Chile al momento de solicitar el dominio en disputa; Que lo anterior se probara con e-
mail de fecha 11 de marzo 2008, que s€ acompafia, que la primera solicitante les
enviara al tenor de “desistirse voluntariamente del dominio artell.cl por la suma de
8150.000, siendo asi, Uds. ya no tendrdn que pagar los costos de la mediacion”; Que
la sefiora Méndez, no asistio al comparendo de conciliacion, lo que da cuenta que no
tiene interés en que se le asigne el dominio en disputa, y s6lo lo habria solicitado para
obtener dinero a cambio de éste; De lo anterior, esta parte cree que hay mala fe de
parte del primer solicitante y por ello, esta parte opositora no accedié a ningin pago
para adjudicarse el dominio artell.cl y han preferido incurrir en los costos de un
arbitraje, a fin que sea un juez, quien mediante su sentencia, establezca quién de los
solicitantes ha logrado acreditar tener un mejor derecho; Que su mandante ha obtenido
fallos favorables es innumerables situaciones de oposicion a solicitudes de registro de
marcas comerciales que contienen vocablos idénticos o semejantes a su marca
“ARTEL”, marcas que se ha preocupado de proteger ante el Departamento de
Propiedad Industrial y ademas inscribiendo los dominios en Nic Chile; Que hoy en dia,
la red constituye un fundamental y popular canal de publicidad de productos y/o
servicios, razon por la cual el objetivo de esta presentacion es lograr que terceros se
apropien de expresiones similares a marcas famosas Yy notorias y, que esto sea objeto de
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toda clase de errores y confusiones entre los consumidores; Que los derechos de
propiedad industrial de Artel S.AI.C. y sus principales registros marcarios y sus
derivaciones constan en el siguiente listado: Marca “AD60 ARTEL”, tipo mixta, con
cobertura a productos clase 16 y tiene por registro el N°698091 de 2004; Marca “AD90
ARTEL”, tipo mixta, con cobertura a productos clase 16 y tiene por registro el
N°698090 de 2004; Marca “ARTE EN VIVO ARTEL”, como frase de propaganda con
cobertura a productos clase 16 y tiene por registro el N°494250 renovada en 2007,
Marca “ARTECOLOR ARTEL?”, tipo mixta, con cobertura a productos clase 16 y tiene
por registro el N°604542 de 2001; Marca “ARTECOLOR ARTEL”, tipo mixta, con
cobertura a productos clase 16 y tiene por registro el N°604543 de 2001; Marca
“ARTECOLOR ARTEL”, tipo mixta, con cobertura a productos clase 16 y tiene por
registro el N°604541 de 2001; Marca “ARTECOLOR ARTEL”, tipo mixta, con
cobertura a productos clase 16 y tiene por registro el N°604540 de 2001; Marca
“ARTEL”, como palabra, con cobertura a productos clase 16 y tiene por registro el
N°537519 de 1999; Marca “ARTEL”, tipo mixta, con cobertura a productos clase 16 y
tiene por registro el N°623759 de 2002; Marca “ARTEL”, tipo mixta, con cobertura a
productos clase 16 y tiene por registro el N°647959 de 2002; Marca “ARTEL”, tipo
mixta, con cobertura a productos clase 16 y tiene por registro el N°598978 de 2001;
Marca “ARTEL”, tipo mixta, con cobertura a productos clase 16 y tiene por registro el
N°598980 de 2001; Marca “ARTEL”, como palabra, con cobertura a productos clase
16 y tiene por registro el N°598976 de 2001; Marca “ARTEL”, tipo mixta, con
cobertura a productos clase 16 y tiene por registro el N°598977 de 2001; Marca
“ARTEL”, tipo mixta, con cobertura a productos clase 16 y tiene por registro el
N°598979 de 2001; Marca “ARTEL”, como palabra, con cobertura a servicios en clase
38 y tiene por registro el N°776975 de 2007; Marca “ARTEL STICK”, como palabra,
con cobertura a productos en clase 16 y tiene por registro el N°568272 de 2000; Marca
“ARTELCOLOR”, como palabra, con cobertura a productos en clase 16 y tiene por
registro el N°796777 de 2007; Marca “ARTELINA”, como palabra, con cobertura a
productos en clase 16 y tiene por registro el N°565882 de 2000; Marca “ARTELINA”,
tipo mixta, con cobertura a productos en clase 16 y tiene por registro el N°598974 de
2001; Marca “BLOCK LICEO N°60 ARTEL”, tipo mixta, con cobertura a productos
en clase 16 y tiene por registro el N°804735 de 2007; Marca “BLOCK MEDIUM
N°180 ARTEL”, tipo mixta, con cobertura a productos en clase 16 y tiene por registro
el N°804734 de 2007; Marca “BLOCK STUDIO ARTEL”, tipo mixta, con cobertura a
productos en clase 16 y tiene por registro el N°497495 de 2007; Marca
“MODELPASTA ARTEL?”, tipo mixta, con cobertura a productos en clase 16 y tiene
por registro el N°613739 de 2001; Marca “ARTEL”, tipo mixta, con cobertura a
productos en clase 16 y tiene por registro el N°509967 de 1998; Marca “ARTEL”,
como palabra, con cobertura a productos en clase 2 y tiene por registro el N°796778 de
2007; Marca “ARTEL”, como palabra, con cobertura a servicios en clases 35, 39 y 41
y tiene por registro el N°727628 de 2005; Que en cuanto al derecho, el inciso primero
del articulo 10 del Reglamento, faculta a esta parte para presentar una solicitud
competitiva del mismo nombre de dominio, por estimar afectados sus derechos,
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generandose un conflicto como el de autos; Que le corresponde en calidad de segundo
solicitante acreditar un mejor derecho para ostentar la titularidad del nombre de
dominio en disputa y que la mandante efectivamente ha demostrado con los derechos
de propiedad industrial sefialados precedentemente y, asimismo del cuasi idéntico
nombre de dominio con artel.cl; Que el articulo 14 del mismo Reglamento sefiala que
sera responsabilidad de cada solicitante que su inscripcion cumpla con las normas
legales vigentes en el territorio y que no vulneren derechos de terceros, y en el caso de
la mandante, ésta posee , respecto de sus marcas registradas “ARTEL”, “ARTELINA”
y otras que contienen el concepto Artel, un derecho de propiedad, debidamente
amparado en virtud del articulo 2° de la Ley N°19.039 sobre Propiedad Industrial, en
concordancia con el articulo 19 N°25 de la Constitucion Politica de la Republica; Que
el juez Arbitro podrd corroborar que la mandante ha adquirido legitimamente su
derecho de propiedad sobre las marcas comerciales “ARTEL”, “ARTELINA” y otras
andlogas, por lo que tiene exclusividad sobre ella para que los consumidores
identifiquen a la representada con claridad, y ello no escapa al espacio virtual Internet;
Que todo lo sefialado en esta presentacion se avala con los articulos 20 y siguientes del
Reglamento sobre el Titulo “De las revocaciones de dominio”, que si bien no estamos
frente a una revocacion, en ellos se establecen los verdaderos principios a que debe
atenerse quien de mala fe ha obtenido la inscripcién de un nombre de dominio,
constituyendo una verdadera pauta a seguir en la materia; Asi, el articulo 22 sefiala
como causal de revocacién el hecho que el nombre de dominio sea idéntico o
engafiosamente similar a una marca de producto o de servicio sobre la que tiene
derechos el reclamante, o un nombre por el cual el reclamante es conocido; Que sin
duda alguna la solicitud de nombre de dominio artell.cl por un tercero distinto a la
mandante vulnera abiertamente sus intereses y derechos de propiedad; Que como bien
lo ha sefialado la Comisién Preventiva Central, al conocer de la denuncia en contra de
la Empresa Euromarmoles S.A.. la funcién natural de un nombre de dominio es la de
una direccion electrénica, que permite a los usuarios de Internet, localizar terminales
informaticas (ordenadores) conectados a la red, de manera simple y rdpida y, dado que
son faciles de recordar e identificar, muchas veces cumplen funciones de caracter
distintivo en el trafico virtual, pasando asi a adquirir una existencia complementaria
como identificadores comerciales o personales, por lo cual a menudo se les relaciona
con el nombre o la marca de la empresa titular del nombre de dominio o con sus
productos o servicios; De lo anterior, si cualquier consumidor ingresa a la direccion en
disputa www.artell.cl, tendra la mas plena conviccién que los productos y servicios
ofrecidos provienen de la mandante, lo cual no seria efectivo; Que atendida las
semejanzas gréficas y fonéticas entre los vocablos artel y artell, existe una alta
probabilidad que por un error de tipeo, un consumidor escriba la direccién web
www.artell.cl en vez de www.artel.cl lo cual causaria un enorme prejuicio a la
mandante, pues los clientes se enfrentarian a un sitio con un contenido absolutamente
diverso; Por lo tanto, de asignarse el nombre de dominio al primer solicitante
constituiria, en primer lugar, un agravio hacia los derechos adquiridos por la
representada, quien es titular legitima de las marcas comerciales y nombres de dominio
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ya mencionados, y en segundo lugar, seria inductivo a error y confusién entre los
consumidores respecto a la procedencia, cualidad y género de los productos y
servicios; Que en definitiva, queda demostrado que la representada posee argumentos
mas que suficientes para estimar que su posiciéon no da pie para analisis alguno
destinado a ponderar su mejor derecho; Por tanto, esta parte pide se acojan los
argumentos interpuestos y que en definitiva se disponga el rechazo y eliminacion de la
primera solicitud del nombre de dominio artell.cl por dofia Maria Ester Méndez
Carrasco y se le asigne a Artel S.A.I.C., con expresa condena en costas; Al primer
otrosi, que asume personalmente el patrocinio y poder en esta causa, sin perjuicio de
las actuaciones que puedan realizar los demds abogados de Johansson & Langlois; Al
segundo otrosi, que se sirva tener presente que acompafia documentos consistentes en:
1.- Copia de poder de Artel S.A.L.C. a Andrés Echeverria Bunster y otros; 2.- Copia de
delegacion de poder de Andrés Echeverria Bunster y otros a Flavio Belair Santi; 3.-
Copia de patente al dia de la I. M. de Providencia; 4.- Comprobante de depésito de
honorarios arbitrales de fecha 18 de marzo de 2008; 5.- Fotocopia de los registros
correspondientes a las marcas de propiedad de Artel S.AIC. y de Inversiones
Familiares Artel Limitada; 6.- Impreso obtenido desde sitio web nic.cl en donde figura
dominio inscrito “artel.cl” a nombre de la mandante; 7.- Impresos obtenidos desde la
pagina web www.google.com al buscar en el motor de busqueda informacion sobre
Artel en paginas en Chile; 8.- Impresos obtenidos en sitio web www.artel.cl donde
promociona sus diversos productos y servicios, empleando en ¢lla la expresion Artel,
integramente contenida en €]l nombre de dominio de autos; 9.- Impreso de email de
fecha 11 de marzo de 2008 enviado por Alvaro Araos Méndez a Flavio Belair Santi; A
lo cual este tribunal arbitral proveyd, a lo principal: téngase por presentadas las
argumentaciones en conformidad a la cldusula 1° del Acta de Fijacion de
Procedimiento; traslado por el término de cinco dias; al primer otrosi: téngase presente;
al segundo otrosi: por acompafiados documentos, con citacién, consistentes en: 1) -
Fotocopia simple de poder conferido por don Osvaldo Matzner Thomsen, en
representacion de Artel S.A.L.C. a los sefiores Johansson & Langlois y/o en los
abogados Pedro Johansson B., Raimundo Langlois V., Andrés Echeverria B., Felipe
Langlois V., Max Montero A., ante Notario Publico Enrique Morandé en fecha 23 de
marzo de 1998; 2) Delegacion de poderes conferido por Echeverria Bunster, Andrés y
Otros al sefior Flavio Belair Santi, ante Notario Publico Nancy de la Fuente, segin
repertorio 3047-2006, de fecha 16 de mayo 2006; 3) Copia digital de patente
profesional correspondiente al abogado Flavio Baldo Belair Santi; 4) Comprobante de
deposito del Banco de Chile, N°2179244 de fecha 18 de abril 2008 por concepto de
pago de segunda cuota de honorarios arbitrales; 5) Fotocopias simples de 19 registros
de marcas comerciales, nimeros 698.091 - 698.090 - 494.250 - 604.542 - 604.543 -
604.541 - 604.540 - 623.759 - 647.959 - 598.978 - 598.980 - 598.976 - 537.519 -
598.977 - 598.979 - 776.975 - 568.272 - 796.777 - 565.882 - 497.495 - 613.739 -
509.967 - 796.778 y 727.628; 6) Fotocopias simples de 3 registros de marcas
comerciales, con anexo, correspondientes a etiqueta “ARTELINA” bajo registro
N°598.974, y a los productos “BLOCK LICEO N°60 ARTEL” bajo registro N°804.735
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y “BLOCK MEDIUM N°180 ARTEL” bajo registro N°804.734; 7) Copia digitalizada
de dominio inscrito “artel.cl”, titular Artel S.A.L.C., bajado desde pagina www.nic.chile
en fecha 27 de marzo de 2008; 8) Dos copias digitalizadas bajadas el 27 de marzo de
2008 desde buscador google que arroja 35.5000 de Artel; 9) Dos copias digitalizadas
bajadas el 27 de marzo de 2008 desde la pagina institucional www.artel.cl; 10) Copia
impresa de email enviado por Alvaro Araos, en calidad de contacto técnico del primer
solicitante;

Que con fecha 09 de Abril de 2008, este Tribunal Arbitral, recibe la causa a prueba,
por el término de cinco dias, fijando como punto de prueba se acredite la existencia y
hechos que constituyen el mejor derecho alegado;

Que con fecha 14 de Abril de 2008, comparece por escrito dofia Carolina Mora
Allende, en representacion de Artel S.A.LC., reiterando todos y cada uno de los
documentos acompafiados en escrito de fecha 28 de marzo de 2008, solicitando que se
tengan por acompaiiados en parte de prueba, con citacién y consistentes en: 1.-
Fotocopia de los registros correspondientes a las marcas de propiedad de Artel S.A.I.C.
y de Inversiones Familiares Artel Limitada; 2.- Impreso obtenido desde sitio web nic.cl
en donde figura dominio inscrito “artel.cl” a nombre de la mandante; 3.- Impresos
obtenidos desde la pagina web www.google.com al buscar en el motor de busqueda
informacion sobre Artel en paginas en Chile; 4.- Impresos obtenidos en sitio web
www.artel.cl, donde promociona sus diversos productos y servicios, empleando en ella
la expresion Artel, integramente contenida en el nombre de dominio de autos; 5.-
Impreso de e-mail de fecha 11 de marzo de 2008 enviado por Alvaro Araos Méndez a
Flavio Belair Santi; A lo cual este tribunal proveyé: téngase por acompafiados
documentos, con citacion;

Que con fecha 23 de Abril de 2008, este Tribunal Arbitral cita a las partes a oir
sentencia;

Que existe constancia en autos que se ha pagado por el segundo solicitante los
honorarios arbitrales.

TENIENDO PRESENTE

1.- Que consta en autos que dofia Maria Ester Méndez Carrasco tiene la calidad de
primera solicitante puesto que pidi6 el dominio en cuestién en estos autos, en forma
previa a los sefiores Artel S.A.C.I;

2.-Que respecto a la naturaleza de la denominacion que constituye el nombre del
dominio en conflicto en estos autos, no consta en estos autos que corresponda a una
expresion con un significado y que exista en algtn idioma por lo que este sentenciador
deduce que es una expresion de fantasia;

3.- Que respecto de las normas aplicables para la resolucién de conflicto sobre nombres
del dominio se hace indispensable considerar que, el conflicto objeto de resolucion de
este arbitraje es la presentacion de dos solicitudes respecto de un mismo nombre de
dominio, en virtud de lo establecido en articulo 10, de la Reglamentacion para el
Funcionamiento del Registro de Nombres del Dominio y no de un conflicto de .
revocacion;
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4.-Que igualmente, el anexo 1 de la Reglamentacién antes mencionada, que fija el
Procedimiento de mediacidon y arbitraje, en su articulo 7, establece el caracter de
“arbitrador” de los arbitros competentes para la resolucion de conflictos de esta
naturaleza, lo que significa, de acuerdo a nuestra legislacién Procesal Civil, que la
arbitro debera resolver de acuerdo a lo que su prudencia y equidad le dictaren;

5.-Que para determinar los derechos de las partes respecto del dominio en conflicto en
autos es indispensable considerar el interés de cada uno de ellos y la buena o mala fe de
las mismas;

6.-Que respecto de la mala fe: 6.1.- en relacion al primer solicitante este Tribunal
estima que la comunicacion de fecha 11 de marzo de 2008, con los representantes del
segundo solicitante, no constituye mala fe, toda vez que proviene de un tercero y no
consta relacion alguna de €l con la primera solicitante por lo que de acuerdo a los
principios generales de nuestro ordenamiento juridico se presume la buena fe de esta
parte; 6.2.- Que respecto de la mala fe del segundo solicitante igualmente se presume
puesto que no consta en autos hecho material alguno que constituya mala fe;

7.-Que respecto de los derechos de las partes: 7.1.- Consta que el primer solicitante
habiendo sido citado en tiempo y forma no compareci6 en este juicio por lo que no
acreditdé derecho ni relaciéon alguna con el dominio en cuestion, aparte de haber
presentado su solicitud en primer lugar; 7.2.- -Que el segundo solicitante ha
comparecido en este juicio y ha alegado mejor derecho acompaiiando antecedentes no
objetados que acreditan : 7.2.a) Que es titular de la marca “ARTEL”, que es objeto de
numerosos registros a su nombre en el Departamento de Propiedad Industrial, del
Ministerio de Economia Fomento y Reconstruccion, para distinguir productos de la
clase 16 del Clasificador Internacional de Productos y Servicios para el Registro de
Marcas, siendo el mas el antiguo, el registro N° 537.519, que data del afio 1989;
7.2.b) Que ademas la expresion “artel” corresponde a la parte distintiva de su razon
social;

8.- Que consta en autos que el dominio en conflicto esté4 estructurado por la agregacion
y repeticion al final del mismo de la letra “1”, que en opinién de este Tribunal,
considerando el caricter de expresion de fantasia de la marca “ARTEL” del segundo
solicitante, es insuficiente como factor de diferenciacion puesto que presentan una
fisonomia cuasi idéntica;

9.-Que, le parece a este Tribunal que el hecho que el primer solicitante haya presentado
una solicitud en forma previa, no puede por si sélo prevalecer respecto a los derechos
del segundo solicitante, dado los hechos acreditados y expuestos en los numerandos
precedentes;

Que por lo expuesto y visto en el articulo 10, del Reglamento para el Funcionamiento y
Registro de Nombres de Dominio CL, anexo 1 de la misma Reglamentacién, se
resuelve: Asignese el dominio “artell.c]” al segundo solicitante sefiores Artel S.A.C.1.

Notifiquese por carta certificada la presente resolucion a las partes y a la secretaria de
NIC-Chile, firmese la presente resolucién por el Arbitro y por dofia Joyce Slight
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Ossandon y dofia Gabriela Segovia Venegas, ambos en cumplimiento de lo dispuesto
por el articulo 640 del Cédigo de Procedimiento Civil y remitase el expediente a NIC
Chile.
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