FALLO EN ARBITRAJE DE DOMINIO APOLLO.CL

Santiago, 5 de septiembre de 2011.
VISTOS:

1. El correo electronico de fecha 9 de marzo de 2011, por el cual Nic Chile comunica que en el
conflicto por la inscripcion del nombre de dominio APOLLO.CL se ha designado como arbitro al
suscrito que rola a fojas 1 de autos.

2. Correo electrénico que rola a fojas 2 enviado por Nic Chile con fecha 9 de marzo de 2011, en ¢l
que se adjunta oficio N°13857.

3. El oficio OF13857 fecha 9 de marzo de 2011, mediante el cual Nic Chile designa al suscrito
como arbitro del conflicto entre Acco Brands Chile S.A., como primer solicitante y como segundo
solicitante Apollo Group Inc., representada por Silva & Cia., que rola a fojas 3 del expediente.

4. La individualizacion de las partes que rola a fojas 4 v 5 autos.

5. La resolucion de fojas 6 de fecha 11 de marzo de 2011, donde el suscrito acepta la designacién
de arbitro arbitrador y jura desempefiar el cargo con la debida fidelidad y en el menor tiempo posible,
citando a las partes a un comparendo con el objeto de fijar las normas de procedimiento, que se
envid con esta misma fecha, como consta en el ejemplar de la misma-por correo elecirénico a Nic Chile
y a cada una de las partes, que rola a fojas 7 del expediente.

6. Formulario de admisién de envios registrados de Correos de Chile que rola a fojas 8§ v 9 de autos
en los cuales consta que la notificacion del ntiimero 5 anterior fue despachada a las partes con fecha 11
de marzo de 2011, por correo certificado : :

7. Correo electronico que rola a fojas 10 del expediente, enviado por Nic Chile con el cual se
comunica que ha tomado conocimiento con fecha 14 de marzo de 2011, de la aceptacién del suscrito
como arbitro del presente caso.

8. Resolucion de primera audiencia que rola a fojas 12 de fecha 24 de marzo de 2011, en la que
constan las firmas de dofia Maria José Arancibia Obrador en representacion de Apollo Group Inc., como
segundo solicitante; y la del 4rbitro, la que fue despachada con esta misma fecha por correo electrénico,
tal como consta a fojas 12 del expediente.

9, Escrito que rola a fojas 13 y siguientes presentados con fecha 24 de marzo de 2011 por don
Rodrigo Ledn Urrutia en representacion de Apollo Group Inc., como segundo solicitante, con €l que
asume patrocinio y poder, acompafia documentos con citacién, v delega poder a dona Maria José
Arancibia Obrador para actuar en autos.

10.  Escrito que rola a fojas 20 y siguientes presentados con fecha 8 de abril de 2011 por don Rodrigo
Leon Urrutia en representacion de Apollo Group Inc., con el que solicita asignacion del dominio
APOLLO.CL, acompaila documentos de prueba y patrocinio y poder.




Y TENIENDO PRESENTE:

L Que ¢l procedimiento de mediacién y arbiiraje sobre conflictos que se susciten por el registro de
nombres del dominio cl, es de naturaleza desformalizada, inmediata y simplificada en cuanto a su
tramitacién; y que este juez arbitro ha sido investido con las calidades de "arbitrador”, segin lo dispone
expresamente el articulo séptimo del Anexo N° 1 de la Reglamentacién NIC CHILE v los articulos 636
y siguientes del Coédigo de Procedimiento Civil.

11 Que a la audiencia del dia 24 de marzo de 2011 a las 16:30 hrs., fijada en la resolucién que rola a
fojas 6 para la realizacion del comparendo en el que se acordarfa el procedimiento del presente arbitraje,
s6lo asistié dofta Marfa José Arancibia Obrador en representacién del segundo solicitante Apollo Group
Inc.

1. Que don Rodrigo Ledn Urrutia del Estudio Silva & Cia., en representacién de Apollo Group Inc.,
presentd escrito en el que hace mencidén que su representada fue fundada en 1973 en respuesta a un
cambio gradual en la demografia de ensefianza superior de una poblacién estudiantil dominado por la
juventud de uno de los cuales aproximadamente la mitad de los estudiantes son adultos y mas del 80%
de los cuales trabajan a tiempo completo. Que el aprendizaje permanente requiere una institucién
dedicada exclusivamente a la educacion de adultos que trabajan. Que en la actualidad Apollo Group
Inc., a través de sus filiales la Universidad de Phoenix, el Instituto de Desarrollo Profesional, el Colegio
de Planificaciéon Financiera, Western International University y la Universidad Meritus, se han
establecido como un proveedor lider de programas de educacién superior para adultos que trabajan
centrandose en el servicio de las nccesidades de los adultos que trabajan. Que su mandante ha
experimentado un crecimiento continuo en niimero de estudiantes matriculados, as{ como la creacién de
un registro financiero fuerte por tener mas que duplicada su matricula total v los ingresos entre el 2001 y
2005. Que por el cardcter que poseen los productos y servicios entregados por su mandante, se han
preocupado de resguardar su imagen y con el objetivo de obtener un adecuado resguardo protegié como
marca comercial de acuerdo a la ley N°19.039 de la Ley de Propiedad Industrial el concepto APOLLO
GLOBAL, como se aprecia en los registros aportados como prueba que rolan a fojas 35 de autos.

IV, Que don Rodrigo Leén argumenta en su escrito que su representada no solamente tiene
registrada la marca a nivel nacional, sino a nivel internacional destacando al efecto el registro marcario
en Hstados Unidos que se acompafia en autos y rola a fojas 58 y 59. Que ademas ticnen la titularidad
sobre el dominio www.apolloglobal.us. Que lo anterior demuestra que su representada Apollo Group,
Inc., posee un radical mejor y legitimo derecho sobre el dominio siendo su marca y razén social famosa
y notoria lo que no puede negarse. Que no parece justo que un tercero que no ha contribuido al prestigio
de la marca emporio, capitalice dicho prestigio construido tras afios de campafias de marketing. Que de
otorgarle el dominio al primer solicitante, se producird una evidente confusion en el ptiblico nacional
pues la marca famosa APOLLO GLOBAL de su representada los llevarda a hacer una relacion
conceptual directa con la fama y prestigio de su cliente.

V. Que Ia resolucién de primera audiencia que fijé las normas de procedimiento, efectuada con
fecha 24 de marzo de 2011, sefiala en la parte final de su punto 1°, que si el primer solicitante no hace su
presentacion dentro del plazo indicado, esto es dentro de 10 dias, se entiende que renuncia a su peticién
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a favor del segundo solicitante, y que al no haber hecho presentacién alguna ni haber concurrido a la
audiencia en estos autos, y luego de transcurrido tanto tiempo, corresponde declarar que ha renunciado
en su peticion a favor del segundo solicitante.

VL. Que al revisar con el buscador Google el término APOLLO GLOBAL, aparece con toda claridad
que esta ligado a las actividades del segundo solicitante, Apollo Group Inc.

VI Que con los argumentos y documentos expuestos a juicio de este arbitro arbitrador, los
representantes de Apollo Group Inc., han demostrado su mejor derecho sobre el nombre de dominio
APOLLO.CL. :

RESUELVO:

1. Aceptar la solicitud de nombre de dominio APOLLO.CL, pedida por Apollo Group Inc.

2. Rechazar la solicitud de nombre de dominio APOLLO.CL, pedida por Acco Brands Chile S.A.

NOTIFIQUESE a Nic Chile y cada una de las partes por correo electrénico.

Autoriza la firma del Arbitro Arbitrador en calidad de Ministro de Fe Dofia Carolina Moya Nufiez dofia
Paulina Brantes Gonzélez, domiciliadas para estos efectos en Av. El Bosque Sur 130, piso 12, Las

Condes.
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