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Santiago, treinta de junio de dos mil once.

Que con fecha, catorce de diciembre de dos mil die4 la señora Maribel Rosa Figuenoa Bravo,
a su vez su contacto administrativo, domiciliada en Catedral mil veintinueve oficina
üescientos cuatro, Santiago, Santiago, solicitó ante NIC Chile la inscripción del nombre de
dominio "abogadauc.cl"; que con fecha siete de enero de dos mil once, los señores Pontificia
Universidad Católica de Chile, representada por Sargent & Krahn, ambos domiciliados en
Avenida Andrés tsello número dos mil setecientos once, oficina mil setecientos uno, Ias
Condes, Santiago, siendo su contacto administrativo doña Paula Benaüdes, domiciliada en
Avenida Andrés Bello número dos mil setecientos once, piso diecinueve, Las Condes,
Santiago, solicitaron, a su vez, ante NIC Chile la inscripción del nombre de dominio"abogadauc.cl", dando lugar a este proceso de acuerdo a lo esüablecido en el "Procedimiento

de Mediación y Arbitraje", contenido en el anexo l, de la "Reglamentación para el
Funcionamiento del Registo de Nombres del Dominio CL".
Que mediante oficio de NIC Chile número catorce mil sesenta y cuatro, de fecha veinticinco
de abril de dos mil once, se designó a la suscrita como árbitro para la resolución del conflicto
sobre asignación del referido nombre de dominio.
Que una vez aceptado el cargo de rirbitro y jurado desempeñarlo en conformi¡lnd a la ley, se
citó a las partes a una audiencia de conciliación y/o de fijación del procedimiento. Según
consta en autos, la resolución antes indicada fue notificada a NIC Chile üa e-mail y a las
partes por carta certificada al domicilio señalado al presentar su respectiva solicitud, el cual se
entiende válido para todos los efectos legales, según lo establece el artículo I I de la
Reglamentación pertinente.
Que a la audiencia de conciliación ylo de fijación del procedimiento señalada concr¡¡rieron
sólo los segundos solicitantes por lo que no se produjo conciliación.
En mérito de lo anterior y lo dispuesto en el No 8, inciso cuarto del Anexo l, sobre
Procedimiento de Mediación y Arbitraje de la Reglamentación para el Funciona¡niento del
Registro de Nombres de Dominio CL, se procedió a fijar el procedimiento arbitral a seguir y el
monto de los honorarios arbitrales.
Que en dicho procedimiento se estableció un plazo para g¡e las partes p¡esentarafi $rs
argumentaciones y pretensiones, para traslados y wr período de prueba
Que en el período establecido para la presentación de argunentaciones y pret€nsiones sólo los
señores Pontificia Universidad Católica de Chile hicieron uso de dicho plazo, acompañando
en este mismo período la prueba en que fundaban dichas pretensiones.
Que habiéndose conferido traslado a la señora Maribel Rosa Figueroa Bravo, ésta no hizo uso
de él y no compareció en oportunidad alguna en el proceso.
Se recibió la causa a prueba y se fijó como hecho sustancial, pertinente y controvertido:
Existencia y hechos que constituyen el derecho alegado y se notificó a las partes de la
resolución que recibió la causa a prueb4 segun consta en autos.
Que en el período establecido para la prueba los señores Ponüficia Universidad Católica de
Chile hicieron uso de dicho plazo, solicitando se tenga presente argumentaciones y reiterando
documentos en parte de prueba.
Se citó a las partes a oír sentencia, con fecha veintitrés de junio de dos mil once.
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Que existe constancia en autos que los señores Pontificia Universidad Católica de Chile,
pagaron la totalidad de los honorarios a¡bitales.

Que en cuanto a las argumentaciones y pretensiones de las partes, los señores Pontificia
Universidad Católica de Chile, argumentan haber sido fundados con fecha veintir¡no de junio
de mil ochocientos ochenta y ocho, mediante un decreto del Arzobispado de Santiago, siendo
su primer Rector Monseñor Joaquín Larraín Gandarillas. Señalan que ser rura institución
privada que se financia en parte, con aportes económicos del Estado. Que actualmente se
componen por dieciocho facultades, que distribuidas en cuaüo Campus, acogen a más de
veintiún mil estudiantes, dentro de los cuales se cuentan aprcximadame,nte dieciocho mil
estudiantes de pre-grado, dos mil estudiantes de magíster, setecientos estudiantes de doctorado
y ochocientos estudiantes de postítulo. Y que su cuerpo docente está formado por más de dos
mil seiscientos profesionales, dentro de los cuales mrás de ciento quince son reconocidos
académicos extrantjeros. Señalan que forman parte de la Pontificia Universidad Católica
además, el Club Deportivo de la Universidad Católicq con más de veinte rarms deportivas, el
Hospital Clínico, el Canal de Televisión de cobertura nacional, Canal Trece, el Duoc-Uc, la
Federación de Estudiantes de la Universidad Católica y la Fundación de Vida Rural. Destacan
que la Pontificia Universidad Católica de Chile (PUC), con sus m¡ás de ciento veinte años de
vid4 y siendo una de las universidades mrás antiguas del país, ha creado una tradición de
prestigio y excelencia académica" colaborando con el crecimiento de nuestro pals al educar y
formar profesionales de alto nivel académico, labor que ha sido reconocida tanto a nivel
nacional e internacional. Señalan que su institución es ampliamente reconocida por
estudiantes, docentes y público en general, los que la distinguen en el mercado por su nombre
o bien por sus siglas distintivas'UC", lo que es un hecho notorio y de público conocimiento.
Destacan que, dentro de las carreras impartidas por la Universidad Católica, se encuentra la
carrera de derecho, la que se ofrece a los estudiantes desde el año mil ochocientos ochenta y
nueve, año en que se dictó el primer curso de la facultad de leyes y ciencias poHticas de la
universidad, siendo sus priméros profesores Ramón Ángel Jara AMón Cifuenrcs, Juan
Agustín Barriga, entre otros. Que desde entonces, la Facultad de Derecho de la Universidad
Católica se ha consolidado como una de las m¿is importantes y destacadas del país, proctrrando 

'

siempre formar con excelencia a los abogados que en un futuro ejercerán un rol activo en
nuesha sociedad, dot¿índolos de una excelente capacidad profesional, gE volcados al
desa¡rollo de la sociedad, les permite ser agentes activos en el progreso social, ético y
material, al cual esüi llamado todo alumno de la Universidad Católica Y que sus abogados son
reconocidos entre los mejores de nuestro país, lo que responde en gnm medida a la excelente
formación y a los recursos invertidos por la institución en su fonnación. Enfatizan, que las
distintas actividades, crureras y facultades de su Universidad se distinguen precisamente bajo
el signo "UC", siendo estas siglas asociadas en forma inmediata a ésta y no a r¡na ltersona en
particular. Señalan que ,en ürtud de lo anterior, les parece claro que la solicitud de la señora
Maribel Rosa Figueroa Bravo generará gran confusión entre los usuarios de la red global
Internet, los que creerán lógica y razonablemente que este dominio pertenece a la Universidad
Católica específicamente a su reputada facultad de derecho. Ilestacan que también generará
un grave perjuicio a su Universidad y a los otros alumnos, egresados y titulados de dicha
facultad, pues parece del todo ilógico y reprochable que una persona en prticular pr,etenda
aprovecharse de una expresión distintiva que corresponde a todos los ah¡mnos de la
Universidad Católica en general y que por ende es patrimonio de esta Instia¡ción como la
legitima formadora de los abogados que cursan la enseñanza r¡niversitaria del derecho en sul¡
aulas: esto es, los abogados "LJC". Señalan, ademrás, que la conducta de la señora Maribel
Rosa Figueroa Bravo en orden a obtener un beneficio económico improcedeirte queda de
manifiesto en su intención de crea¡ confusión en los usuarios, toda vez qu€ como se puede
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apreciar de los documentos que se acompañan, ni siquiera es egresada de la facultad de
derecho de la Universidad Católica sino que de la Universidad Católica de Valparaíso,
universidad que no es reconocida en el mercado por los usuarios y consumidores por las
siglas "UC", a diferencia de la Universidad Católica. Destacan que son titulaes de nombres
de dominio que se estructu¡an en base a su marca (y sigla) "UC", la que se encr¡€Nrtra
íntegramente incluida en el dominio disputado, y funcionando en él como elemento distintivo.
Y que dichos dominios tienen por objeto distinguir y promover en la Web los reconocidos
servicios de su lnstitución. Agregan que son titulares de nombres de dominio virtr¡almente
idénticos al dominio en disputa, los que se estn¡cturan en base a la misma expresión. Señalan
que estos nombres de dominio son una muestra de su vínculo y mejor derecho sob'¡e el nombre
de dominio en disputa, toda vez que evidencian la utilización del signo "UC", asociado al
término genérico "abogado" para distinguirse en la Red Intemet. Que cuatquier usua¡io de
Internet o consurhidor, enfrentado a este nombre de dominio 1o asociará con la "IJC", o
"Pontificia Universidad Católica de Chile" y no con la señora Maribel Rosa Figueroa Bravo.
Destacan, que dichos dominios demuestran su interes por proteger e identificar correctamente
en Internet sus actividades, así como los servicios educacionales que prestar¡ que son
reconocidos por los consumidores y usuarios de lnternet a través de la expresión "UC", así
como proteger dichas expresiones de los usos incorrectos y que solo buscan crear conñ¡siónen
los usuarios al hacerlos creer que la señora Maribel Rosa Figueroa Bravo sería abogada de la
É'IJC" cuando esto no es real ni efectivo. Destacan que el dominio solicitado "abogadauc.cll'

les alude directamente al incluir su signo distintivo "UC", asociado a expresiones de canicter
genérico que no le confieren individualidad propi4 sino que por el contrario ar¡mentan el
grado de confusión en los usuarios al trata¡se de una expresión que también se encuentra
estrechamente vinculada con Pontificia Universidad Católica de Chile, al aludir a
profesionales que efectivamente forma la "fJC" en sus aulas desde mil ochocientos ochenta y
nueve. Que la señora Maribel Rosa Figueroa Bravo solicito como nombre de dominio la
expresión "abogada", agregrándole la expresión de la Universidad Catolica "IJC", vinculando
el concepto de "abogadd'a la prestigiosa Universidad Católica, cuestión que no han.

autorizado y que evidentemente les causani perjuicio no sólo a ést¿ sino que a los usr¡arios que
creerán erróneamente que se trata de una abogada de la Universidad Católica Sostienen que
este dominio es portador de un altísimo riesgo de confusión ya que cualquier usuario de
Internet enfrentado al nombre de dominio "abogadauc.cl" lo vinculará con la Universidad y
lógicamente inferirá que se trata de un sitio Web relativo a su prestigiosa Facultad de Derecho
y no de una persona en particular. Añaden, que son es titula¡es de marcas comerciales para la
expresión distintiva del dominio disputado "LJC", las que se encuentran debidamente
regisFadas ante el Instituto Nacional de Propiedad Industrial C'INAPf'). Y que $x¡ regisüos
son una muestra m¡ás del mejor derecho respecto del nombre de dominio en dispttt4
"abogadauc.cl", pues éste contiene de manera íntegra su marca comercial, nomb're de dominio,
y sigla correspondiente a su famoso nombre: Universidad Católica Señalan" ade,nás, qr¡e son
titula¡es de marcas comerciales para la expresión "UC", las que tienen por objeto distinguirlas
e identificarlas en el mercado, de modo que el público usuario y consr¡midor las asocie
fácilmente con los diversos servicios ofrecidos precisamente por la "LJC". Destacari que si se
comparan gráfica y fonéticamente la composición del dominio en disprfa, con las tnarcas
comerciales y nombres de dominio de la Pontificia Universidad Católica de Chile, se aprecia
que existen semejanzas evidentes. lncluso miis, ya son titula¡es de nombres de dominio que s€
conforman en base al signo 6'fJC" y ala expresión "abogado", lo que da cuenta del grave error
y confusión al que se inducini a los usuarios de Internet. Señalan que se puede apreciar, si
bien el nombre de dominio incluye otra palabr4 que se trata de una expresión que sólo
adquiere significación al esta¡ acomparlada de la expresión "IJC" y que se encuentra
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estrechamente vinculada con la Pontificia Universidad Católica de Chile en virtr¡d de sus
dominios ya registados y de sus actiüdades que involucran directa¡nente la fonnación de
abogados, por lo que la expresión que se pretende registrar como nombre de dominio no
pertenece en caso algrrno a una abogada en particular de la'UC", ni mr¡cho menos de otro
plantel universitario, sino que a la "LJC" misma, quien es la institr¡ción encargada de la
formación de dichos abogados. Señalan que en razónde lo anterior, conesponderla ttr;hazarla
solicitud de la demandada respecto del nombre de dominio "abogadauc.cl",ya que de lo
contrario se permitirá que un tercero hiciera uso de una marca comercial de propiedad de la
Pontificia Universidad Católica de Chile, que esüi debidamente registrada ante el INAPI y que
es reconocida por los usuarios de Intemet y consumidor€s, lo que llevaría a una inevitable
conñ¡sión de los mismos. Expresan que las marcas famosas y notorias, como es el caso del
signo "UC" de la Universidad Católica, han de protegerse especialmente por los países
miembros de la Unión, toda vez que de su explotación no autorizada se deriva, por lm lado, la
dilución del poder distintivo intrínseco de dichas rna¡cas y por otro, el ap'rovechamiento de
una notoriedad ajena para promociona¡ productos y servicios que no han contribuido a la
creación de dicha notoriedad, con los consecuentes perjuicios que ello acarrea al tin¡lar de la
marca famosa y notoria.
Mencionan, a modo de ejemplo, sus derechos marcarios como sigue: Registro N" 823.493,
"U.C.", denominativa, productos, clases 3, 5, 16, 18,21,25 y 28; Registro N" 823.494,
"U.C.", denominativa" servicios, clases 35 y 4l; Registro N' 883.964, "fJ.C.", denominativ4
productos, clase 27 y Registro N' 910.662, 'UC", denominativa, p'roductos, clases 29,30 y

32. Y mencionan, a modo de ejemplo, su titularidad respecto de los siguieirtes nomb'r,es de
dominio : "uc.cl", "abogadouc. cl", "abo gadosuc. cl".
Señala además, los criterios aplicables prira conflictos de asignación de nombres de dominis,
a saber: A) Criterio de la titularidad sobre marcas comerciales y su relación con los nombres
de dominio: pues su mandante cuenta con una familia de registros marcarios y una serie de
nombres de dominio que se estructuran en base a la denominación *UC" pues son es tifulares
de la ma¡ca registrada "fJC". B) Criterio del legítimo inte¡es sobre el nomb're de dominio en
disputa: p.r". ñu invertido grandes recursos en el posicionamiento de sus servicios bajo la'
prestigiosa marca "IJC". C) Criterio de la Notoriedad del Signo Pedido: pues han alc'anzado
fama y notoriedad por las marcas estn¡cttradas en base a la expresión "{JC". D) Criterio de la
Identidad: pues son titulares de una familia de registros nurcarios, compuesta por la

denominación "fJC". E) Criterio del uso efectivo en Internet: pues el término "IJC" lo utilizan
real y efectivamente en Internet.
Concluyen señalando que la asignación del dominio "abogadauc.cl" a la señora lvlaribel Rosa
Figueroa Bravo, induciría claramente a elror y causaría confusión en el público usuario y

consumidor. Dicho efecto no se condice con el espíritu de la normativa marciaria ügente, los

criterios propugnados por ICANN, la OMPI, la Reglamentación de NIC Chile, y los Tratados
Internacionales sobre derechos de propiedad indusrial y competencia desleal ratificados por

Chile.
En el Derecho citan las normas contenidas en los Artículos 14,20,21y 22 del Reglamento de

NIC Chile; Artículos 6 bis y l0 bis de El Convenio de París, promulgado en Chile mediante el

Decreto N" 425 del Ministerio de Relaciones Exteriores, y publicado en el Diario Oficial con

fecha treinta de septiembre de mil novecientos noventa y r¡no; Políüca Uniforme de

Resolución de Conflictos de Nombres de Dominio (Uniform Domain Name Dispute

Resolution Policy "UI)RP-) desa¡rollada por la Corporación de Nombres y Números
Asignados a Internet (Internet Corporation for Assigned Names and Nr¡mbers "ICAllN); El

Infonne Final de la Organtzación Mundial de la Propiedad Intelectual (OMPD; Esptitu de la

normativa marcaria vigente, Tratados intemacionales, Derecho Comparado y Jurisprudencia

- \

s
. t ¡

r \ -

(1
JUEZ

¡(hgrpr

a
I

' l



TRIBUNAL ARBITRAL
Jacqueline Aba¡za T.

Juez Arbitro

nacional, en particula¡ el Fallo del Juez Arbitro don Cristian Saieh Men4 en conflicto sobre
nombre de dominio "premium-essiac-tea4less.cl", de fecha veintiocho de mayo de dos mil
nueve; Fallo del Juez Arbitro Marcos Morales Andrade, en conflicto sobre nombre de dominio
"promain.cl", de fecha seis de julio de dos mil nueve y Fallo de la fueza Arbitro Janett
Fuentealba Rollat, en conflicto sobre nombre de dominio 'Vñasdelmai¡rc.c1", de fecha
veintiuno de mayo de dos mil seis.
Como fundamento se su Íugurnentación acompañan: Impresión de tres páginas obtenidas de la
página Web de NIC Chile www.nic.cl consulta sobre los siguientes dominios: 'tc.cl",
"abogadouc.cl", "abogadosuc.cl", sin fecha; Impresión obtenida de la página Web del Instifuto
Nacional de Propiedad Industrial www.inapi.cl consulta sobre Registro N" 823.493, "IJ.C.",

denominativa, productos, clases 3,5,16, 18,21,25 y 28, regishado con fecha dieciocho de
marzo de dos mil ocho; Impresión obtenida de la página Web del Instituto Nacional de
Propiedad Industrial www.inapi.cl consulta sobre Regisho N" 823.494, "U.C.", denominativa,
servicios, clases 35 y 41, registrado con fecha dieciocho de ma¡zo de dos mil ocho; Impresión
obtenida de la página Web del lnstih¡to Nacional de Propiedad Industrial wr¡¡w.inani.cl
consulta sobre Registro N'883.964,'U.C.", denominativa, productos, clase 27, registrado con
fecha siete de febrero de dos mil diez; Impresión obtenida de la página Web del Instituto
Nacional de Propiedad Industrial www.inapi.cl consulta sobre Registro N'910.662, '{JC",

denominativa, productos, clases 29,30 y 32, registrado con fecha veintiuno de diciembre de
dos mil diez, todos sin fecha de impresión; Impresión de documento de veinter¡n priginas
obtenidas del sitio Web www.uc.cl. sin fecha; Impresión de dieciocho priginas de documento
obtenido de la página Web www.wikipedia.ore, resultado de búsqueda de la expresión
"Pontificia Universidad Católica de Chile", sin fecha; Impresión de dos pfuinas obtenidas de
la página Web www.qoosle.com resultado de la búsqueda de la expresión "IJC", sin fecha;
Impresión dos páginas de documento titulado "Innovación LJC", sin fecha; Impnesión de dos
páginas de documento titulado "AN[P", Asociación Nacional de Investigado¡es en Postgrado,
donde aparece artículo denominado "La PUC estrena nuevo s€guro de salud para $¡s Ah¡mnos
de Postgrado", sin fecha; Impresión de catorce práginas de docr¡¡nento denominado'Cuenta
del Año Académico 2003, de la Facultad de Ciencias Jr¡rídicas y Sociales de la Ponüficia
Universidad Católica de Valparaíso, de fecha once de junio de dos mil cuúo; Copia simple
del fallo arbitral dictado por el Juez don Cristian Saieh Menq en conflicto sobre nombre de
dominio "premium-essiac-tea-4less.cl", de fecha veintiocho de mayo de dos mil nueve; Copia
simple del fallo a¡bitral dictado por el Juez don Marcos Morales Andrade, en conflicto sobre
nombre de dominio "promain.cl", de fecha seis de julio de dos mil nueve; Copia simple del
fallo arbitral dictado por la Juez doña Janett Fuentealba Rollat, en conflicto sob're nombre de
dominio "viñasdelmaipo.cl", de fecha veintiuno de mayo de dos mil seis.
Que en el período probatorio los señores Pontificia Universidad Católica de Chile solicitan se.
tenga presente que una solicitud de nombre de dominio contraría derechos válidamente
adquiridos cuando mediante la misma se perturb4 afecta o perjudica un derecho adquirido
sobre un nombre, marca comercial u otra designación o signo distinüvo-, por estar
reproducido, incluido o aludido en el nombre de dominio disputado de manera que estos sean
confundibles. Señalan que la señora Maribel Rosa Figueroa Bravo no ha dernostrado derecho
ni interés legítimo alguno en un nombre, marca u otra designación o signo distintivo
preexistente a su solicitud para el nombre de dominio en conflicto- que esté reproducido,
incluido o aludido en aquel. Hacen hincapié en que todo el procedimiento hasta la fecha se ha
llevado a cabo en rebeldía de la señora Maribel Rosa Figueroa Bravo pues ésta no compareció
a la audiencia de conciliación y fijación de bases así como tampoco presentó demanda, no
obstante haber sido debidamente emplazada y notificada al efecto. Que al asignar rm nombre
de dominio, y otr consistencia con el mérito de autos, debe tenerse en conside,raciórU en primer
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término, las probanzas que en la especie las partes rindan para acreditar su derecho, y de modo
subsidiario, las consideraciones generales respecto de la denominación de que se trate.
Señalan que así lo estableció recientemente la sentencia dictada por su se,ñoría arbital, con
fecha trece de mayo de dos mil once, en el juicio de asignación del nombre de dominio
"bancocredito.cl". Y que el criterio contrario haría que todo el procedimiento de asignación de
nombres de dominio careciera de sentido y fomentará la especulación con el mismo. Y
reiteran en parte de prueba todos y cada r¡no de los documentos acompañados durante el
proceso.

CONSIDERANDO:

l.- Que consta en autos que doña Maribel Rosa Figueroa Bravo tiene la calidad de primera
solicitante puesto que pidió el dominio en cuestión en estos autos, en forma previa a los
señores Pontificia Universidad Católica de Chile;
2.- Que el Anexo I de la Reglamentación antes mencionada" que fija el Procedimiento de
Mediación y Arbitaje, en su artículo siete, establece el carácter de "arbitrador", de los
¿árbitros competentes para la resolución de conflictos de esta nairalez4lo que significa, en
consecuencia, de acuerdo a nuesha legislación procesal civil, que el árbitro deberá resolver de
acuerdo a lo que su prudencia y equidad le dictaren;
3.- Que, además, en materias de nombres de dominio, se ha desa¡rollado un principio
resumido en la expresión inglesa "first come first served", en virtud del cual la solicitud previa
en el tiempo prevalece sobre la solicitud posterior, excepto mala fe del solicitante preüo;
4.- Que este principio, en opinión de este Tribunal, esüi consagrado, implícitamente, en el.
artículo 8, inciso 4, del ANEXO l, sobre Procedimiento de Mediación y Arbitraje que
establece: "Para el caso en que ninguna de las partes en conflicto comparezca a la ar¡diencia, el
rárbitro emitirá una resolución que ordene que el dominio en disputa se asigne al primer
solicitante, o que se mantenga su actual asignación, en caso de solicifud de revocación;
5.- Que en opinión de este sentenciador este principio no es exclusivo del sistema de
nombres del dominio sino que esüi consagrado también en nuestro ordenamiento jurídico, en
otras materias, tal es el caso, a título de ejemplo, el artículo 20 letra h) de la ley 19.039, ky de
Propiedad Industrial, que establece: " No podrán registrarse coño illarcas: h) aquellas iguales
o que gnifica o fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otas ya
registadas o v¡ilidamente solicitas con anterioridad...", donde consta que el legislador le da
preferencia a una solicitud previa en el tiempo en relación con una solicitud posterior;
6.- Que no obstante lo expresado en el numerando precedente, este principio tiene
excepciones que esüán consagradas en el mismo artículo ya mencionado y que estrán
constituidas, en general, por casos en que el solicitante posterior acredita rm derecho o uso
previo al de la solicitud prioritaria;
7.- Que respecto del interés de la primera solicitante, esta no ha comparecido en este
proceso y, en consecuencia, demuestra su interés con la sola presentación de su solicitud en
primer lugar;
8.- Que el segundo solicitante ha comparecido en este juicio alegando mejor derecho sobre
la expresión abogadauc.cl y con los antecedentes acompañados ha acreditado que: a) la
expresión 6'IJCD corresponde al acrónimo de su representada, la Pontificia Universidad

)
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Católica de Chile; b) que tiene registado como marca el acrónimo UC, para distinguir
productos de las clases 3, 5, 16,18,21,25,27,28,29, 30 y 32 y servicios de las clases 35 y 41,
del Clasifrcador Internacional de Productos y Servicios para el Registro de lvlarcas, y que el
registro miás antiguo data del año 1998; c) que la expresión .'LJC" identifica a la segrmda
solicitante, quien la ha creado, y, ademas, la ha prestigiado en el área de educación
universitaria, destac¡ándose a nivel nacional como una prestigiadas Universidad y d) que tiene
asignados en NIC Chile los dominios "uc.cl", "abogadouc.cl", o'abogadosuc.cl";

9.- Que respecto de la naturaleza de la expresión que constituye el dominio en cuestión en
autos, consta que está estructurado en base al vocablo "UC", qu€ se identifica con el acrónimo
en que es prestigiada la segunda solicitante y por la expresión "abogada", que corresponde a la
designación de una profesión liberal, que es obtenida en el país previo a la obtención de un
gado académico, en alguna institución de Educación Superior, como es ent¡e otras la segrrnda
solicitante;
10.- Que asimismo consta de documentos acomparlados por el segundo solicitante, no
objetados, que la primera solicitante obtuvo su grado académico de Licenciada en Ciencias
Jurídicas, en la Pontificia Universidad Católica de Valparaíso y no en la Pontificia
Universidad Católica de Chile, segrrnda solicitante de autos;
ll.- Que, asimismo, no consta en autos que la Pontificia Universidad Carolica de
Valparaíso use el acrónimo "fJC";

12.- Que la no comparecencia de la primera solicitante, habiendo sido notificada en üempo
y en formq dado el sistema de resolución de conflictos existente, este sentenciador lo
interpreta como falta de interés en su solicitud, con posterioridad a su presentación;
13.- Que el sistema de nombres del dominios y, en particular, el sisterna de resolución de
conflictos establecido, por su naturaleza, no sólo tienen por finalidad dirimir cr¡estiones que se
susciten entre privados y titulares de los dominios, si no que excede este rimbito, puesto que
también tiene por frnalidad permitir que los dominios cumplan con su función social, cuál es,
la de informa¡ claramente a los usuarios de la red, la procedencia de los servicios o actividades
que se prestan con los mismos dominios;
14.- Que el conflicto de autos se refiere a lo dispuesto en el a¡tículo l0 de la
Reglarnentación pertinente y no es un conflicto de revocación;
15.- Que, en consecuencia" de acuerdo a las normas de prudencia y equidad este
sentenciador, basado en los antecedentes ya citados, estima que de asignarse el dominio al
primer solicitante, dado el conocimiento que existe en el mercado del acrónimo "tlC", en
relación al segundo solicitante, se afectaría la función de información a los usr¡arios de la red,
respecto de la procedencia de la acüvidad que se pretenda prestar o difi¡ndir con el dominio en
conflicto.

Que POR ESTAS CONSIDERACIO¡IES y visto en lo disptresto en el Reglamento para el
Funcionamiento de Registro de Nombre del Dominio CL, anexo l, hocedimiento de
mediación y arbitraje, a¡tículo 8, inciso 4, SE RESUELVE:

l.- Asígnese el nombre del dominio "abogadauc.cl", al segundo solicitante señores
Pontificia Universidad Católica de Chile.
2.- Elimínese la solicitud de dominio a nombre de Maribel Rosa Figueroa Bravo.
3.- Que existiendo motivo plausible para litigar cada parte pagará sus costas.

Notifiquese por carta certificada la presente resolución a las partes y a la Secretaría de NIC
Chile, firmese la presente resolución por el Arbito y por las Testigos, doña Daniela Zamorano
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Montenegro y doña María Pía Bustos i+lvarez en cumplimiento de lo dispuesto en el artículo
640, del Código de Procedimiento Civil y remítase el expediente aNIC Chile.

María Pía Bustos A.
Testigo.


